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RESUMO: Esse trabalho busca esclarecer de que forma o sistema prisional contribui para os altos
indices de reincidéncia criminal de seus egressos. Para isso, foi analisada a crise do sistema e se ela
poderia ser condicdo influente nestes indicadores. Neste caminho, foi feito um estudo sobre as penas e
o0 exercicio da sua fungdo na sociedade; a cultura do encarceramento que legitima o sistema retributivo
em face do sistema ressocializador, para verificar se o carcere pode ser considerado um fator
criminégeno. Além disso, foi elaborada uma exposi¢do do papel das facgGes no controle fatico das
penitenciarias, e como esta funcdo pode produzir reflexos na recidiva. Considerou-se, também, a
utopia da pena ressocializadora frente as deficiéncias do sistema e como a implementagéo de algumas
medidas alternativas poderiam proporcionar a aplicacdo do minimalismo punitivo. Pontuando,
finalmente, para concluir que a crise do sistema prisional ndo é a Unica influéncia na reincidéncia
criminal, porém ¢, de fato, a principal. Na construcdo deste artigo foi utilizada a pesquisa
bibliogréfica, por intermédio do método de procedimento historico, iniciando-se pelo histérico da pena
e sua evolugdo pela criminologia e legislagdo penal. No desenvolver da pesquisa foi usado o método
dedutivo, visto que foram levantadas as causas contributivas do sistema prisional ao indice de
reincidéncia e para concluir, apresenta-se algumas possiveis formas de minimizar este grave problema
social.
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ABSTRACT: This study search clarify of which way the prison system contributes in the relapse high
of graduates. For both, it was analyzed the system crisis and if she could be influential condition these
indicators. In this way, a study was made on the sentences and the exercise of their function in society;
the incarceration culture that legitimizes the retributive system in the face of resocializing system, to
verify that the prison can be considered a crimindgeno factor. In addition, an exhibition of the role of
factions in factual control of prisons was drawn up, and how this function can produce reflections in
relapse. It was considered, too, pen ressocializadora opposite the shortcomings of the system and how
the implementation of some alternative measures could provide the application of punitive
minimalism. Punctuating finally to conclude who the crisis of prison system is not the only influence
on recidivism, but is, in fact, the main. In the construction of this article we used the bibliographic,
through the historic method of procedure, search starting with the history of punishment and its
evolution by criminology and criminal law. In developing the survey we used the deductive method,
working the contributory causes of the prison system to the recidivism rate, in conclusion we present
some possible ways to minimize this serious social problem.
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INTRODUCAO

O presente artigo tem como finalidade analisar qual a influéncia da crise do sistema
prisional nos indices de reincidéncia criminal. Se de fato o sistema se enquadra como fator
crimindgeno de fomento a delinquéncia.

Deste modo, estruturou-se o artigo a fim de abordar a histérica da pena e de sua
evolucdo por meio do método de procedimento histdrico, perceber a existéncia do carcere
como forma de custodia por séculos, até que fizeram dele praticamente a Unica forma de
punir. Além disso, é fundamental discernir sobre a funcdo da pena, seja ela social ou
econdmica, pois 0s marcos evolutivos de cada fase da pena tém influéncia direta do sistema
econbmico vigente da época. E, por meio do método dedutivo de pesquisa, levantar as
premissas que fizeram da crise do sistema prisional um fator criminégeno de clara influéncia
nos indices de reincidéncia.

Com o estudo da pena aflitiva, os suplicios, analisou-se como eles eram legitimos e
ineficazes. A crueldade com que eram aplicados, a euforia dos espectadores que aguardavam
ansiosos pelas execucdes publicas em certas fases histéricas, a tortura como forma de o
Estado punir os transgressores e, 0s usar de exemplo para prevencdo de novos delinquentes.

Precisou-se de anos de experiéncias para que fosse constatado que os suplicios ndo
preveniam a pratica de novos crimes. Porém, até os dias de hoje encontra-se doses de
sofrimento nas penas impostas, aparentemente, ndo se acredita em uma punicdo puramente
educadora, se faz necessario um sofrimento como retribuicdo ao sujeito delinquente.

Também se trabalhou, as causas que podem ser elencadas como contribuintes para a
crise do sistema prisional, como a cultura do encarceramento no Brasil, a falta de politicas
criminais e penitenciarias e como elas contribuem para o caos instaurado nos institutos
prisionais. As questdes de insalubridade, superlotacdo, alimentagdo precaria, 6cio completo e

violéncia extrema.



Ademais, neste viés, abordou-se a negligéncia estatal, que propiciou o dominio ativo
das faccBes criminosas que controlam as penitencidrias, deixando os detentos a mercé da
cultura carceraria instituida por esses grupos.

Firmando, ainda mais, o fator crimindgeno da priséo, o Estado ndo garante 0 minimo
dos direitos que o apenado possui pela sua simples condicdo de pessoa humana, deixando o
fornecimento destas condicBes basicas ao encargo das faccOes, que cobram seu preco. Em
razdo disso, fala-se da utopia da funcdo ressocializadora, frente as péssimas condi¢bes do
carcere e em uma andlise das subjetividades de cada apenado, realizando um estudo sobre o
cabimento da palavra ressocializacdo diante de tantos individuos que ndo foram, se quer,
socializados.

Também, faz-se uma breve ressalva sobre o livre-arbitrio do apenado e se é
obrigacdo do Estado ressocializa-lo ou apenas fornecer-lhe condicGes para gque o faca.

Imperioso salientar que o presente trabalho é coerente com a linha de pesquisa da 92
Jornada de Pesquisa e 82 Jornada de Extensdo do curso de direito da FAMES, “Ciéncias
Criminais, Constituicdo, Democracia: aspectos contemporaneos ”, visto que a base do artigo
se deu pela criminologia critica tendo em vista a grande influéncia do tema na vida em
sociedade, por tratar de democracia e direito a cidadania, duramente violado pelo problema

prisional e o fendmeno da reincidéncia na sociedade contemporéanea.

1 A EVOLUCAO HISTORICA DA PENA: DOS SUPLICIOS A PENA DE PRISAO

Para viabilizar a analise da funcéo e do estado atual da prisdo é necessario tracar um
panorama sobre a histéria da pena, quais eram 0s objetivos da prisdo e quais foram suas
formas de aplicacdo. Imperioso analisar, pois em cada época ela foi usada de diferentes
formas e, além disso, foi criticada desde o seu nascimento.

Logo, é importante examinar as criticas e averiguar a pertinéncia de algumas delas,
bem como, entender qual foi o papel da prisdo nas diversas fases historicas da sociedade e
como essas fases a trouxeram a atual crise do sistema prisional brasileiro.

Entende-se como uma divisdo histérica simples, a Antiguidade, a Idade Média, a
Idade Moderna e a Idade Contemporanea.

Nos periodos entre a Antiguidade e a Idade Moderna, a sociedade praticamente nédo
conheceu a privagéo da liberdade como sancdo penal. Explica Amaral (2013, sp), que durante
a antiguidade a priséo era o local em que o supliciado aguardava seu destino, era a forma que

o Estado tinha de garantir que a sentenca fosse cumprida. Nos casos de condenacdo, as penas



eram castigos cruéis ou a morte, 0 que ndo deixava de ser um alivio para o condenado que
aguardava seu julgamento em celas fétidas e imundas.

Para Greco (2015, p. 3) essas formas abusivas de punir que se deram na Antiguidade
e na Idade Moderna, sdo oriundas de um Estado de Direito que sustentava, em sua concepcao
formal, qualquer forma de Estado, podendo ele ser autoritario ou ndo. Desta forma, a Unica
garantia existente era a fixacdo de leis que regiam a sociedade e as atividades do Estado,
porém bastava a vontade do Estado e as leis poderiam ser mudadas.

Segundo Foucault (2011, p. 217-218) no fim do século XVIII e principio do século
XIX surgiu a detengédo, que era uma forma nova de punir, tdo logo a priséo caracterizou o
acesso a “humanidade” na justica criminal. E claro que, se for realizada uma comparagao
entre o instituto prisdo do século XVI1II e o do século XXI, sera possivel constatar um grande
avanco no que tange a humanizacdo das penas, porém humanidade ndo € o adjetivo mais
adequado quando se trata de execucdo penal mesmo nos dias de hoje.

Ainda, de acordo com a classificacdo utilizada, com a queda do império Romano
encerra-se a fase historica na qual a prisdo ndo era tomada como punicéo.

E importante salientar que, nesta fase historia, houve o surgimento de duas prisdes
distintas: a prisdo eclesiastica e a prisdo de estado. De acordo com Greco (2015, p. 101), essas
prisdbes eram usadas quando o objetivo era punir os nobres, e ndo eram como O0S
estabelecimentos penais comuns. Porem, Guimardes (2007, p. 100) ndo considera o
surgimento da priséo eclesiastica como parte da evolugdo da pena até a privativa de liberdade,
visto que ela estava destinada apenas aos religiosos e sendo significativamente afastada do
meio social ndo propiciou influéncias econémicas, juridicas ou politicas para as relagdes
sociais da época.

Elucida Bitencourt (1993, p. 11) que a Idade Média foi caracterizada por um direito
ordalico®, ou seja, associavam a comprovacdo da maldade do individuo por Deus té-lo
abandonado. Faziam crer, os executados, que se ndo fossem salvos no momento do suplicio
era porque Deus os havia renegado. E, para tanto, essa era prova suficiente de sua maldade,
visto que se fosse um bom homem, nada lhe causariam aqueles suplicios.

Além disso, observa Foucault (2011, p. 28), que nesta época as puni¢es estavam
diretamente ligadas a forma econdmica implantada, quando se tratava de economia servil era

de grande valia os trabalhos forgados.

3 Direito Ordalico significa que o juizo era atribuido a Deus, tornando a justica uma pratica divina.



Nesse mesmo contexto evolutivo da pena, juntamente com as mudancas nos sistemas
econdmicos, Rusche e Kirchheimmer (2004, p. 31) explanam que se tratando do periodo de
transicdo entre os séculos XIV e XV, surgimento do capitalismo, houve um aumento
exacerbado de crimes cometidos pela classe pertencente ao proletariado empobrecido. Desta
forma, fez-se necessario uma rigorosa mudanga nos métodos, que fariam da administragdo
penal mais efetiva.

Sobre essa diferenciacdo na hora de punir Andrade (2003, p. 59) aduziu que “néo se
trata, pois, de 'explicar' causalmente a criminalidade, mas de instrumentalizar e justificar,
legitimando-a, a selecdo da criminalidade e a estigmatizacdo dos criminosos operada pelo
sistema penal”.

Neste contexto, Foucault (2011, p. 28) apregoa que somente diante da era industrial,
no século XIX — no Brasil, entre a transicdo do século XIX e 0 XX —, é que se abriu méo dos
castigos extremamente corporais e do trabalho forgado, pois a economia necessitava de méo
de obra livre. Essa mudanga se fez com o mesmo intuito da do século XVI, quando o baixo
volume populacional, fruto das guerras que atingiram as sociedades, contribuiu para que
diminuisse a aplicacdo da pena de morte. Nesse Vviés, no século XIX, a falta de mdo de obra
atrapalharia esse periodo transitério do capitalismo, logo, se fez necessario essa mudanca, que

resultou no surgimento da deten¢do como forma de punicéo.

Seu objetivo principal era transformar a forca de trabalho dos indesejaveis,
tornando-a socialmente (til. Através do trabalho forcado dentro da instituicdo, o0s
prisioneiros adquiriram habitos industriosos e, ao mesmo tempo, receberiam um
treinamento profissional. Uma vez em liberdade, esperava-se, que eles procurariam
0 mercado de trabalho voluntariamente. (RUSCHE, KIRCCHEIMER, 2004, p. 68-

69).

Logo, conforme aludem S& e Shecaira (2008, p. 6), é clara a influéncia do sistema
econdmico na atribuicdo da pena a ser aplicada, trazendo a ela, além de uma funcgéo social

uma econdmica.

A relacdo € a seguinte: quanto menos mao-de-obra a sociedade possuir, melhor sera
a vida dos presos e internos (melhores condicfes de saide e higiene, alimentacao,
penas corporalmente menos destrutivas...). Quanto maior for a reserva de méo-de-
obra, mais severas serdo as penas € a condi¢do de vida de presos e internos. Esse é o
valor econdmico da vida humana — lei da oferta e da procura.

No entanto, mesmo diante das diferentes formas com que a prisdo se apresentou as

diversas sociedades que compuseram a historia, Foucault (2011, p. 222) afirma que a prisdo



ndo deve ser vista como uma instituicdo inerte, onde foram aplicadas reformas e
modificacbes. Ela em um todo € um projeto constante, um campo ativo, onde séo feitos
remanejamentos e aplicagdes de novos projetos.

Contudo, mesmo perante a utopica humanizacdo da pena de prisdo no inicio do
século XIX, houve uma intensa aplicacdo deste meio de punicdo. Sendo assim, essa poderia
ser sua maior critica, visto que, com o surgimento dela foram esquecidas todas as outras
formas de punicdo imaginadas pelos reformadores do século XVIII, causando assim, o que
seria um fator muito influente na crise do sistema prisional, a superlotacdo carceraria.

Ainda que frente aos altos indices de reincidéncia que - pode a prisdo ndo ser a Unica
causa, mas tem ela como fator indiscutivelmente influente - e diante de todas as criticas
direcionadas a ela, usa-se insistentemente a pena de prisdo, como afirma Foucault (2011, p.
218) "conhecem-se todos os inconvenientes da prisdo, e sabe-se que é perigosa, quando nao
inatil. E, entretanto, ndo 'vemos' o que pdér em seu lugar. Ela é a detestavel solucéo, de que
nao se pode abrir mao”.

Ou seja, ao deixar cair no esquecimento ou ndo buscar outras formas de punir,
solidificou-se a prisdo como mola mestra das punicGes desde os primordios. E hoje a
sociedade se encontra refém de uma “cultura do encarceramento”. Cultura essa, que
constantemente volta a legitimar o sofrimento do corpo como complemento da pena privativa

de liberdade, e dessa forma trazendo a pena o carater retributivo em face do ressocializador.

1.1 Do sofrimento do corpo ao sofrimento da alma: a legitimagdo do sistema
retributivo da pena

Quando o assunto é direito penal e punicdo, é evidente que se trata da transgressao de
alguma norma extremamente importante para a vida em sociedade. Uma norma estabelecida a
partir do contrato social, que determinava quais condutas ndo eram aceitaveis para se viver
harmonicamente em sociedade. Tao logo, falar de histéria é inevitavel e para tanto é
importante ressaltar o carater da pena e qual o seu objetivo no decorrer do tempo.

Na Antiguidade e até o fim da Idade Média a legitimacdo da pena era de um
sofrimento retributivo do corpo. Porém, antes da Lei de Talido a justica era privada e
completamente desmoderada, havendo suplicios absurdos e desmedidos ao cometimento de
certos crimes.

Com o surgimento da Lei de Talido e seu lema “olho por olho, dente por dente” a

pena manteve seu carater retributivo de sofrimento do corpo, contudo foi instituida uma certa



proporcionalidade a ela. Segundo Fernandes e Fernandes (2002, p. 650) “a vinganca privada
ndo guardava propor¢do com o mal recebido, gerando, por isso, conflitos gregarios
interminaveis. Dai o surgimento do talido, para delimitar o castigo, adequando a vindita ao
mal recebido”.

Conforme licdo de Foucault (2011, p. 38), entendia-se que, quando um sujeito
cometia um crime ele afrontava toda a sociedade, ndo apenas a vitima da sua conduta. Para
tanto ele se tornava inimigo de todos, devendo ser punido com a finalidade de retribuir a
sociedade o sofrimento que sua ag¢éo causou.

Nessa época, a tortura era usada tanto como puni¢do como forma de conseguir a
confissdo do acusado. Explica Foucault (2011, p. 43) que “O corpo interrogado no suplicio
constitui o ponto de aplicacdo do castigo e o lugar de extorsao da verdade”.

Ainda, sobre a evolucédo da pena, leciona Boschi (2004, p. 96),

Ao talido seguiu-se a pena de composi¢do. Com essa pena, optou-se por redirecionar
a reacdo ao patriménio e ndo mais ao corpo do autor da falta. [...] A composicéo
consistia no pagamento de indenizagdo, em dinheiro ou outros bens, & vitima ou aos
seus familiares.

Com o tempo, a pratica dos suplicios foi se esvaindo, de acordo com Foucault (2011,
p. 14) foi percebido que as cerimOnias penais estavam aproximando a populacdo da
ferocidade que o Estado tanto queria afasta-las. Além disso, atribuiam ao carrasco e ao Juiz 0s
papéis de assassinos, essa inversdo, em um ultimo momento, explica a escolha da populacédo
pelo condenado. Ora, o individuo ndo poderia matar outrem, todavia se o fizesse o Estado
tinha legitimidade, autonomia e consentimento da sociedade para tortura-lo até a morte.

Para Puig (apud GRECO, 2015, p. 86) a evolucdo historica da pena ocorreu por fruto
da gradual atenuacdo de seu rigor, juntamente com o aumento do conforto material e a
significativa sensibilidade da humanidade frente ao sofrimento.

O que se deve aproveitar dos suplicios € sua clara e notoria ineficacia, visto que a
punicdo se tornou a parte mais velada do processo penal. O importante é vincula-la a
fatalidade e ndo & intensidade visivel, como apregoava Foucault (2011, p.14) “a certeza de ser
punido ¢ que deve desviar o homem do crime e ndo mais o terrivel teatro”.

Neste contexto Fernandes e Fernandes defendem um carater utilitarista da pena
(2002, p. 657), “a san¢@o ndo pode ter apenas carater retributivo (o mal da pena pelo mal do

delito), devendo ter um fim utilitario: a reeducagdo e recuperagao do apenado”.



N&o so6 de suplicios viveu a historia da pena, pois a morte, por muito tempo, foi uma
punicdo legitimada. Devido a expiagdo que sofriam os condenados diante dos suplicios, a
morte, sem sofrimentos preliminares e da forma mais rapida possivel, foi considerada uma
evolucdo frente as torturas.

Nesse diapaséo Greco (2015, p. 87) aduziu que

[...] passou-se a reconhecer direitos inatos ao ser humano, que ndo podiam ser
alienados ou deixados de lado, a exemplo de sua dignidade, do direito de ser tratado
igualmente perante as leis etc. Até mesmo no que dizia respeito a pena de morte,
algumas formas de aplicacéo foram sendo aperfeicoadas, com a finalidade de trazer
0 menor sofrimento possivel para o condenado, como ocorreu com a criagdo da
guilhotina.

Para Beccaria (1998, p. 95) a pena de morte é como uma guerra da nagdo contra um
individuo que ela julga util destruir, para tanto, ele afirma que néo € a intensidade da pena que
define quéo eficaz serdo seus efeitos e sim a extensdo dela. Ainda assim, frente a constatacéo
de que a pena de morte fracassou nos diversos momentos em que foi empregada na historia e
que nunca impediu os individuos de ofender o contrato estabelecido em sociedade, ha quem
defenda sua aplicacéo.

Aos defensores da pena de morte, Amaral (2013, sp) afirma que no periodo entre
os séculos XV e XVIII, “periodo de transi¢do”, no qual ocorreu forte aumento do comércio,
da populacdo e houve grande desenvolvimento das manufaturas, ja se percebeu que a pena
capital era ineficaz na contencdo da criminalidade que vinha aumentando. Em decorréncia
disso, comecou a prisdo a ter feicdo de pena privativa de liberdade.

Além disso, alude Tasse, (2003, p. 82) que

Os efeitos intimidativos da pena de morte podem ser considerados nulos, posto que,
nos paises em que havia execucdes publicas, contrariamente a repulsa e ao terror, a
aplicacdo da pena capital transformava-se em evento espetacular, no qual as pessoas
disputavam com avidez os melhores lugares.

Desta forma, faz crer que a pena capital nem de longe é a solugdo para o problema
social da criminalidade. Entdo, em meados do século XIX, o surgimento da prisdo-castigo
fez-se esquecer as demais formas de punicgéo aplicadas, pois foi se tornando a principal e mais
utilizada forma de pena. Sobre isso, ja questionava Foucault (2011, p. 218) “como néo seria a
prisdo a pena por exceléncia numa sociedade em que a liberdade é um bem que pertence a
todos da mesma maneira e ao qual um esta ligado por um sentimento ‘universal e

constante’?”.



Porém a privagdo da liberdade nunca foi considerada como um castigo para o
coletivo, ela sempre deveria vir acompanhada, como explica Foucault (2011, p. 20),

[...] a pena ndo mais se centralizava no suplicio como técnica de sofrimento; tomou
como objeto a perda de um bem ou de um direito. Porém, castigos como trabalhos
forcados ou prisdo — privacao pura e simples da liberdade — nunca funcionaram sem
certos complementos punitivos referentes ao corpo: reducdo alimentar, privacao
sexual, expiacdo fisica, masmorra.

Ou seja, nunca se acreditou na pena privativa de liberdade, no seu poder de redimir o
individuo. Entdo, mais facil legitiméa-la e complementar com alguns castigos mais diretamente
aplicados ao corpo, do que estudar medidas alternativas de readaptacéo do delinquente.

Mesmo deslegitimados, os suplicios tém influéncia nos dias atuais, em algumas
situaces uma influéncia positiva, tendo em vista que uma pequena parcela da populacéo tem
consciéncia de que a pena deve vir com o objetivo de ressocializacdo e ndo com carater
retributivo, para satisfacdo do desejo de vinganca da sociedade.

Porém, ndo raramente se vé opinides publicas favoraveis a forma degradante com
que o sistema prisional recebe seus detentos, como se dessa forma estaria se praticando uma
defesa social. Ha, alguns, que defendem a necessidade de a pena ser atribuida com um carater
retributivo, visto que encontra nessa retribuicdo uma forma de satisfazer o mal do crime
causado a toda sociedade, com o mal da pena.

Andrade (2003, p. 60), sobre a legitimacdo da defesa social, explica, que “a defesa
social €, portanto, uma ideologia extremamente sedutora, enquanto é capaz de enriquecer 0
sistema repressivo (vigente) com os atributos da necessidade, da legitimidade e da
cientificidade”.

Com a finalidade de ratificar essa caracteristica da pena Fernandes e Fernandes

(2002, p. 656) apregoam que,

As teorias absolutas véem a pena como consequéncia do crime: é o mal justo como
contraprestacdo do mal injusto, ou seja, a puni¢cdo do delito. Negando os fins
utilitarios da pena e estribando-se numa exigéncia de justica, as teorias absolutas
justificam a pena por sua natureza retributiva.

Aduz Boschi (2004, p. 110) que, “aceitar a retribuicdo do mal com o mal implica
'legitimacéo’ da vinganca pelo Estado, dispensando-se o ofendido de manchar ele proprio suas
maos com o sangue da vitima”.

Também sobre o caréater retributivo da pena, traz a baila Bitencourt que (1993, p.

102) “ainda que se reconhecam fins preventivos — gerais ou especiais — para a doutrina



10

tradicional, a pena é concedida como um mal que deve ser imposto ao autor de um delito para
que expie sua culpa”.
Frente a tantas defesas de um sistema de punicédo retributivo, vive-se a legitimacao

da punicdo da alma, sobre isso esclarece Cohem (apud Wolf, 2002, p. 145)

A mente, ndo o corpo, 0 ator, ndo o ato, foram objetos judiciais. O delinquente
avaliado é examinado e normalizado — sua “alma” ¢ exibida no Tribunal. Isto ndo é
sO para explicar sua agdo ou para estabelecer circunstancias atenuantes, nem para
humanizar a cara da justica, mas para reorganizar de novo a economia do castigo.

E fato que o sistema prisional possui uma funcéo social, porém parte da sociedade a
legitima como punitiva-retributiva, que visa a prevencao do delito, seja ela especial, para que
0 apenado ndo cometa mais crimes, seja geral, para que a sociedade aprenda com o crime e a

punicdo do apenado e ndo aja da mesma forma. Exemplifica Tasse (2003, p. 72),

N&o é incomum na prética judiciaria brasileira, a utilizacdo da nocéo prevencionista
geral de forma absoluta, absurdamente, sem observar a culpabilidade, agravando o
Juiz a pena do condenado, argumentando para tanto que razdes de prevencdo geral
justificam o maior rigor da reprimenda.

De tal forma, visando esta prevencao geral e crendo que a mera privacdo da liberdade

ndo é suficiente, Wolf (2002, p. 119) assevera que

Agora, ndo mais como forma de castigo legal e publico, o suplicio é envolvido numa
rede de ilegalidades consentidas e defendidas pela sociedade. [...] Funcionando
como reforco do controle e do poder de policia, o suplicio e a tortura séo,
contraditoriamente, exercidos pelas instituicbes encarregadas de defender a
sociedade e de levar a cabo seus preceitos de justica.

Contudo néo € isso que o Estado Democratico de Direito estabelece, a puni¢do tem
como objetivo proporcionar a ressocializacdo do individuo e ndo se deve esquecer que,
mesmo diante de um violador da norma, trata-se de um ser humano, com direitos
fundamentais pré-estabelecidos. Ressalva Zaffaroni (2007, p. 19) que “certamente o Estado
pode priva-lo de sua cidadania, porém isso ndo implica que esteja autorizado a priva-lo da
condicgdo de pessoa, ou seja, de sua qualidade de portador de todos os direitos que assistem a
um ser humano pelo simples fato de sé-1o”.

Conforme Guimardes (2007, p. 104) “o certo é que para todas as correntes
retribucionistas, quer na expiagdo quer na compensacgéo, o que justifica a pena sempre vai se

relacionar com a busca pela concretizagdo da justica € ndo com qualquer fim utilitario”.
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Essa corrente explica o fato de uma parcela da sociedade defender a pena com
carater retributivo, pois ndo consegue visualizar a possivel readaptagdo do individuo para
conviver em sociedade; e essa ideia € uma das barreiras mais dificeis de ultrapassar para
implantar melhorias no sistema prisional.

Agravado a isso, atualmente, o Brasil vive um dilema gravissimo, pois além de ndo
ressocializar o apenado, o sistema vem deteriorando suas personalidades, formando
individuos com condutas de grande potencial ofensivo e favorecendo e fomentando os altos

indices de reincidéncia criminal.

2 A CULTURA DO ENCARCERAMENTO, AS FACCOES CRIMINGSAS E O
SISTEMA PRISIONAL COMO FATOR CRIMINOGENO A REINCIDENCIA
CRIMINAL

Na teoria, a pena privativa de liberdade teria como fungéo retirar o individuo do
convivio social a fim de reeducé-lo para a vida em sociedade. No entanto, a situacdo atual do
sistema prisional inviabiliza qualquer tipo de reeducacdo, além disso, fomenta sentimentos
primitivos nos apenados, diante das péssimas condi¢Ges de mantenca daquilo que representa o
principio da dignidade da pessoa humana.

N&o raramente é atrelado ao sistema prisional a expressdao “curso de formagdo de
delinquentes”, realidade esta que se da pela falta de organizacdo das penitenciarias e, muito
além disso, pelo dominio das fac¢bes criminosas no ambiente intramuros. Segundo a Lei de
Execucbes Penais, os presos devem ser selecionados conforme sua situacdo, devendo ser
separados os presos provisorios dos condenados e os primarios dos reincidentes.

Ocorre que em grande parte dos presidios ndo ha separacdo de alas entre 0s presos,
nem se quer por grau de periculosidade, mesmo diante dos tantos atos de violéncia que séo

praticados cotidianamente entre os apenados. Como bem explana Guilene e Cintra, (2009, sp),

Fato é que pequenos delinquentes vivem encarcerados junto a individuos de alta
periculosidade, sujeitando-se a estes muitas vezes por questdes da prdpria
sobrevivéncia no cércere. Assim nascem, ndo apenas escolas dos crimes, mas
verdadeiras universidades da criminalidade, onde a ressocializagdo resta totalmente
inviabilizada.

Explica Bitencourt (1993, p. 154) que quando a prisao foi instituida como principal
forma de punicdo, em meados do século XI1X, nela havia a crenca de ser possivel aplicar todas
as finalidades da pena e nessas condic¢des chegar a reabilitacdo do apenado. Todavia Foucault

(2011, p. 55) ja previa que a privacdo da liberdade jamais seria a Unica forma de punicéo,
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asseverando que “a pratica punitiva do século XIX procurard pér o méximo de distancia
possivel entre a pesquisa 'serena’ da verdade e a violéncia que ndo se pode eliminar
inteiramente da punic¢éo”.

Resultado disso, ou ndo, hoje vive-se a crise da pena de prisao e junto com ela a crise
da pena privativa de liberdade e seu objetivo ressocializador, visto que constantemente se
avalia absoluta ou relativamente impossivel que se tenha algum resultado positivo com ela.

Sobre a prisdo assevera Calon (apud GRECO, 2015, p. 166),

[...] apesar de seus efeitos nocivos, e da forte reacdo que contra ela se manifestou
nos ultimos anos, é o meio de protecdo social contra o delito empregado com maior
frequéncia e constitui o ponto central do sistema penal de todos os paises.

Sobre a cultura do encarceramento, Batista (2013, p. 2) afirma que “a tentativa de
resolver problemas politico-sociais gravissimos mediante 0 aumento das penas € um recurso
amplamente utilizado na contemporaneidade”. Para explicar a utopia funcional da pena, Nilo
Batista (apud Batista, 2013, p. 2) alude, “a pena ¢ um fetiche que encobre a conflitividade
social com suas sombras, produzindo catarses midiaticas que na verdade nao s6 afetam a
administracdo dos problemas como costumam agrava-los”.

Bitencourt explica (1998, p. 156) que as graves deficiéncias das prisdes sé&o
extremamente semelhantes em varios pontos do mundo: maus tratos, sejam eles verbais ou de
fato, com aplicacdes de castigos cruéis; superlotacdo carceréaria resultando na diminuicdo da
privacidade do apenado e consequentemente no aumento dos abusos sexuais, sem falar na
falta de higiene; condi¢des deficientes de trabalho, podendo resultar na exploracéo do recluso
ou no 6cio completo; deficiéncia nos servigos médicos e psiquiatricos; regime alimentar
deficiente; elevado consumo de drogas ocasionado pela corrupcdo de funcionarios das
penitenciarias; reiterados abusos sexuais e violéncia principalmente quando se trata de jovens
recém-ingressos.

A problemaética da superlotacdo carceraria é algo dificil de ser resolvido, como alerta
Barrocal (2015, sp), para quem “os gastos ndo ddo conta, porém, da sanha encarceradora. Sdo
necessarias 216 mil vagas novas para acomodar em condicdes decentes a massa hoje presa.
Sem isso, assistem-se a superlotagdo das cadeias e a um ciclo vicioso”.

Isto posto, diante das tantas deficiéncias do sistema prisional, descumprindo
corriqueiramente o exposto na Constituicdo Federal (1988, sp), que em seu artigo 5°, inciso
XLIX assegura aos presos o respeito a integridade fisica e moral; como néo elencar o sistema

como fator criminogeno de influéncia direta a reincidéncia de seus egressos?



13

Greco (2015, p. 191) assevera que os direitos e garantias fundamentais evoluem
paulatinamente e s&o frutos de longas batalhas, logo, em nenhuma situacédo deve se abrir méo
deles, ou deixar que minimizem esses direitos. E por isso que a crise no sistema prisional se
inicia ndo na prisdo em si, mas nas formas com que os administradores dela descumprem
direitos bésicos da pessoa humana.

Em conformidade com esse raciocinio, Aradjo Junior (apud Passos, 1994, p. 33)
alerta que “a0 mesmo tempo em que lutamos pelo progresso, devemos nos manter na defesa
das conquistas ja alcancadas, pois, se nos dedicarmos ao devaneio, poderdo ocorrer
retrocessos, que nos facam acordar diante de uma sociedade mais cruel que a atual”.

Ocorre que se vive uma ideia generalizada do medo e, esse medo, resulta na defesa
de um sistema penal mais protetivo ao “cidadao de bem”, ou seja, mais penas, mais repressao,
com mais encarceramento e medidas retributivas de punicdo, conforme expde Batista (2013,
p. 2) “o medo do crime e da letalidade dos mercados proibidos vai produzindo uma colossal
demanda por mais pena, mais prisdes, mais policia”.

Consequéncia desse grande clamor social € que

[...] a l6gica do extremismo punitivo, como forma de protecdo da sociedade, esté a
desencadear medidas que estdo a suprimir, paulatinamente, certos institutos da
execugdo penal responsaveis pela reinsercdo do egresso na sociedade, como 0 caso
das saidas temporérias, da progressdo de regime e do livramento condicional.
(CLAUDIO ALBERTO, 2006, p. 188)

Para Mirabete (1997, p. 35),

[..] tem-se entendido que a ideia central da ressocializagdo ha de unir-se,
necessariamente, o postulado da progressiva humanizacao e liberacdo da execucédo
penitenciaria, de tal maneira que, asseguradas medidas como as permissdes de saida,
o trabalho externo e os regimes abertos, tenha maior eficacia.

Aliado a isso, existem fatores — deficiéncias no sistema penal — que levam a crer que
ha grande contribuicdo do Estado/sociedade nos altos indices de reincidéncia criminal.

Conforme leciona Passos (1994, p. 52),

[...] em que pese a influéncia massacrante, mesmo assim, ndo sera correto falar-se de
uma sociedade criminégena em sentido estrito. Mais acertado sera dizer-se,
sociedade geradora de fatores crimindgenos, que se caracteriza em razdo de sua
mentalidade, instabilidade e desorganizacdo, exercendo as pressdes catalogadas
acima sobre os individuos que nela convivem e levando, por vezes, & criminalidade.
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Sobre esses fatores que constroem o carater crimindgeno da prisao, Bitencourt (1993,
p. 158-159) subdivide-os em materiais, psicolégicos e sociais. Os materiais tratam da
estrutura do carcere, as condicOes precarias de higiene e também a ma disposi¢do do tempo
para trabalho, lazer, écio e exercicio fisico. Os psicologicos sdo oriundos da disciplina
necessaria da prisdo que em sua maioria & empregada de forma errada, criando no recluso
uma delinquéncia que aprofunda suas tendéncias criminosas. Os sociais sdo por conta da
segregacdo, que o isolamento do apenado com o meio social dificulta sua reinsercdo na
sociedade.

Esta situacdo de descaso com o sistema prisional e as condi¢fes a que 0 preso €
submetido demonstra a indiferenca do Estado frente a execucdo penal. Para tanto, este se

torna mais outro fator criminégeno, conforme aduz Passos (1994, p. 91)

Realmente, nunca € demais repetir, o castigo pelo castigo, a aflicdo pela aflicdo, a
dor pela dor, nunca resolveu e longe estd de resolver os problemas atinentes ao
ilicito penal. Ao contrério, forja nas almas dos encarcerados uma angustia que se
transforma em 6dio, uma revolta pronta a se exteriorizar no primeiro momento em
que tal se tornar possivel.

Com isso, se torna evidente que a crise da prisdo € fator crimindgeno, podendo nédo
ser considerado o Unico, mas com certeza nas suas atuais condi¢cBes € um dos principais
fatores que contribuem para a reincidéncia criminal de seus egressos. Aliado a isso e ficando
indiscutivel o fator crimindgeno da prisdo, outro elemento de grande relevancia a ser
estudado, é a contribuicdo das faccGes inseridas no sistema prisional, para o fenémeno da
reincidéncia e como elas agem inviabilizando o exercicio ressocializador, escopo legal da

pena privativa de liberdade.

2.1 O controle fatico do sistema prisional pelas fac¢bes criminosas

O dominio dos institutos prisionais pelas fac¢Ges criminosas é fato conhecido,
inclusive daqueles que possuem poder para mudar esta realidade. Entre suas causas pode-se
falar de uma fusdo de fatores, como o restrito grupo de funcionarios, a falta de suprimentos

materiais e a superlotagdo do cércere. Quanto a isso explana Boschi (2004, p. 115)

Como todos sabem, a vida na prisdo desenvolve-se informada por uma cultura
prépria: a da sociedade carceraria, cujas leis, sdo distintas das que regulam o mundo
livre, de modo que os presos vivem debaixo de seu proprio Cadigo e eles proprios
impdem sang¢des a quem o descumpre.
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Clemmer (apud Cervini, 1995, p.41) assevera que

[...] na prisdo coexistem dois diferentes sistemas de vida: o oficial, representado
pelas normas legais que disciplinam o cotidiano no carcere e o ndo-oficial, que
realmente rege a vida dos internos e as relagdes entre eles, uma espécie de “codigo
do interno”, segundo o qual esse ndo deve jamais cooperar com os funcionarios e
muito menos facilitar-lhes informagdes que possam prejudicar um companheiro.

Sobre a realidade fatica do sistema prisional brasileiro, Dias (2008, p. 10) apregoa
que por mais que ndo se tenha dados suficientes para que se possa apontar as causas e 0S
elementos que constituiram essa nova ordem nas prisdes, o fato é que ela existe e que as
organizagles criminosas sdo suas protagonistas. Além disso, enumera alguns aspectos
essenciais neste processo, que sdo: a auséncia do Estado, a falta de uma instancia capaz de
ordenar o cotidiano prisional e de mediar os conflitos ali existentes.

Neste vies, essa nova ordem, fica por conta de um grupo que, hoje, seria denominado

facgdo criminosa, que, conforme Amorim (1993, p. 17),

Sd0 o0s mais perigosos dentro do presidio, mantém entre si uma certa solidariedade
uma relacdo de autodefesa, um sentimento de gangue. E impdem o terror a bordo
dessa ilha. Cobram pedagio para qualquer outro preso que queira se deslocar pela
galeria. Roubam, estupram, fazem acertos com a administragdo para funcionar como
"policia" das celas. Sao odiados e - principalmente - temidos pela massa carceraria.

Para que esse dominio das faccBes acontecesse no Brasil, ndo se precisou de muito
esforco, pelo simples fato de que aqui, a populacdo carceraria sempre teve seus direitos
tratados com desleixo, conforme Dias (2008, p. 11) aduziu, “prevaleceu, desde sempre, 0
arbitrario como regra”. O que a autora quis dizer, é que mesmo quando a administracdo
prisional era a principal atuante, estas suas intervenges se davam mediante o constante
descumprimento de leis e regulamentos administrativos.

Aliado a isso, avaliando o que contribuiu para o fortalecimento das fac¢des na busca

do dominio sobre o sistema prisional, Dias (2008, p. 10) afirma que

A distribuicdo do poder de gerir a populagdo prisional entre administragdo e presos
se realiza pela incompeténcia e incapacidade do poder publico em se constituir como
instdncia gestora e mediadora legitima dentro do espaco prisional. A partir do
momento em que o Estado ndo cumpre a legislacdo no que diz respeito as suas
obrigacdes e fungdes, sua legitimidade e autoridade desaparecem e se torna
impossivel implementar qualquer politica de “reabilitacdo” ou moralizagdo da
populacdo que esta sob sua custddia.
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Segundo Sidinei Brzuska (in AJURIS, 2013, p. 16) o Estado possui o controle apenas
dos corredores de acesso e alas administrativas do Presidio Central de Porto Alegre, visto que
diante do caos da superlotacdo houve a liberacdo dos presos das celas, com a retirada dos
agentes penitenciarios e policiais do interior das galerias. Logo, isso gerou uma espécie de
“administracdo compartilhada” do estabelecimento prisional, € os presos passaram a se
organizar em facgdes criminosas e controlar internamente a prisao.

Sobre a evolucdo do dominio violento nas prisdes, Dias (2008, p. 11) assevera que ha
pouco tempo atras, o presidiario que dispunha de maior prestigio, grande parte fruto de suas
demonstracfes de forca e capacidade de ser violento, possuia dominio sobre o restante dos
apenados, pois oprimia-os fisica e moralmente. Contudo, como o dominio era exercido apenas
por um individuo, se tratava de um dominio instavel, precario e temporario, bastando a
chegada de um novo preso mais forte para sua queda.

Um fator que também contribuiu para a formacao das fac¢des criminosas foi a livre
negociacdao com funcionérios do carcere, a corrup¢édo destes, despreparados, 0 que permitiu o

descumprimento de inimeros regulamentos. Conforme ilustra Greco (2015, p. 230),

O que vemos é uma juncéo perigosa entre os condenados e os funcionérios, criando
uma rede de corrupcdo, onde tudo passa a ser permitido no sistema. O ingresso de
drogas, armas, a venda de lugares privilegiados, o acesso a telefones celulares e, até
mesmo, a saida indevida de presos fazem parte desse despreparo dos funcionarios,
que se aproveitam da sua situacdo de superioridade para obterem alguma vantagem
com os detentos.

Com o surgimento do crime organizado, e se chama organizado exatamente por sé-
lo, foi estabelecida forca a estes grupos, através da unido e solidariedade entre aqueles que
compdem determinada facgdo. Portanto, o dominio que anteriormente era considerado
instavel tornou-se bastante sélido, atrelado a isso a superlotacdo carceraria contribuiu para que
se proliferasse a violéncia e o agrupamento de certos presos a fim de manter o poder no local.

Entre as mudancas ocorridas no sistema prisional e na forma de dominio das faccdes
criminosas, Dias destaca (2008, p. 9) a centralizacdo da elaboragdo das normas, da
prerrogativa de julgar e de executar a puni¢do. Agora ndo sdo mais liderancas isoladas, que
exerciam lideranca e poder em virtude de sua superioridade fisica ou qualidade carismatica,
mas, sim, de individuos pertencentes ao “quadro” da organizagao.

Nesta senda, Dias (2009, p. 1) estabelece um tipo de definicdo para as faccOes

criminosas, “constitui como instancia reguladora dos conflitos, fonte de elaboracdo das
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normas de convivio, bem como das puni¢bes aos seus transgressores e cujo dominio esta
baseado num discurso de unido ¢ solidariedade e também no exercicio da violéncia fisica”.

Para esclarecer, Salla, Dias e Silvestre (2012, p. 334) aludem acerca do descontrole
das unidades prisionais, que se manifesta pelo dominio que esses grupos exercem sobre a
maioria dos presos. Esse dominio ndo se restringe em constranger apenas o0s detentos, mas
também as autoridades que administram esses estabelecimentos prisionais, além, de sua
consideravel capacidade de impor um poder soberano — de vida e de morte — sobre 0s demais
presos, desafetos e até mesmo funcionarios das prisoes.

A inércia e o descaso estatal sdo notorios, e a omissdo do Estado viabilizou o
dominio das fac¢Ges dentro do ambiente prisional, que é afligido pela superlotagdo das
galerias, pela falta de estrutura basica, de condi¢des minimas para 0s presos e de agentes
penitenciarios preparados para o exercicio da funcdo. Esta é uma realidade do sistema
prisional brasileiro. No caso do Presidio Central de Porto Alegre (PCPA), foi transferido as
faccBes funcbes administrativas e isso nada mais é do que a comprovacao expressa da perda
do controle estatal.

Sobre isso, Sidinei Brzuska, (in AJURIS, 2013, p. 16) expde que

O melhor exemplo é, sem duvida, o proprio procedimento de aloca¢do de um preso a
uma determinada galeria. Em vez de atender as exigéncias legais de individualizacéo
da pena e/ou da natureza da prisdo, isto é, se provisoria ou decorrente de sentenca
condenatoria, quando um preso chega ao PCPA, ele é indagado acerca da galeria de
sua preferéncia ou, em outras palavras, acerca da galeria na qual ele ndo corre o
risco de ser executado. Isto pelo simples fato de que ndo é o Estado que ira garantir a
sua seguranga dentro da galeria, mas 0s proprios presos ou, mais precisamente, a
faccdo criminosa que controle a galeria escolhida.

Além disso, o PCPA, segundo o CNJ (Conselho Nacional de Justica) deveria ser
evacuado por ser considerado o pior presidio do pais. Visto que os detentos vivem em
condi¢des subumanas e o dominio do local se encontra nas méos de seis fac¢des criminosas.

Tao logo, pode-se concluir que o dominio das facgdes criminosas sobre o sistema
prisional se constitui em um fator crimindgeno e, por isso, uma influéncia aos indices de
reincidéncia. Quando um preso ingressa no sistema prisional, acaba sendo “for¢ado” a
associar a alguma faccdo criminosa, pois é ela que garantird sua sobrevivéncia no carcere,
mas, tambem, serd ela que cobrard tal protecdo, compelindo o apenado a praticar crimes
dentro e fora da priséo.

Consequentemente, a prisdo além de fator crimindgeno, se mostra como uma

mascara que encobre o objetivo do cumprimento da pena privativa de liberdade no Brasil.
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Enquanto se fantasia sobre sua capacidade de ressocializar o interno, de forma que ele saia do
sistema com condicfes de se inserir novamente na sociedade, na verdade ela s6 serve para

afasta-lo ainda mais da possibilidade de um dia fazer parte dela como cidadao.

3 A UTOPICA FUNCAO RESSOCIALIZADORA DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE E A HIPOTETICA SOLUCAO PELO MINIMALISMO

A andlise feita sobre a evolugdo das penas demonstra que o carter retribucionista da
punicdo foi deslegitimado e deu ensejo a uma nova forma de punir. A retribuicdo foi
considerada ineficaz no combate ao crime, entdo se chegou a conclusdo de que durante o
cumprimento da pena, o condenado deveria, além de ser punido, ser ressocializado. Tal
finalidade seria para que o individuo em conflito com a sociedade e em descumprimento com
0 contrato social e suas normas, reaprendesse a viver em sociedade.

Segundo Boschi (2004, p. 112), para a legislacdo patria, a funcao ressocializadora se
deu por meio da reforma de 1984, com a lei de execugdes penais. Ocorre que, apds quase dois
séculos de pena privativa de liberdade, tem-se um crescente indice de reincidéncia criminal de
egressos do sistema prisional e, 0 mais inquietante, apds duas décadas de funcdo
ressocializadora da pena, esta nao dispde de condi¢cdes e meios para ser eficaz.

Alias ha uma expressiva falta de interesse da sociedade em buscar, de fato, a causa
dessa reincidéncia, que possui numeros significativos. Em razédo disso, faz crer que a funcéo
ressocializadora, na verdade, esconde o verdadeiro sentido do carcere. “retribuicdo do mal
pelo mal cometido”.

Primeiro ponto a ser elencado como impossibilidade de exercicio da funcéo
ressocializadora é a estrutura do cércere, ou melhor, sua falta de estrutura. A superlotacdo
carceraria impGe ao preso condi¢cdes extremamente precarias de cumprimento da pena, para
isso ja& asseverava Beccaria (1998, p. 82), ndo poderia haver a prevaléncia da sujeira e da fome
no interior das prisdes. E, ndo menos importante, definia como prepoténcia da justica e do
sistema criminal, o fato de denunciados e condenados irem para a mesma priséo.

Para tanto, mesmo prevista e legitimada na legislacdo brasileira, a funcdo de
ressocializar se mostra utopica, pois ndo sdo fornecidas condi¢des para seu exercicio. A Lei
de ExecucGes Penais foi criada em 1984 e as Regras Minimas para o Tratamento do Preso no
Brasil foi elaborada em 1994 e entrou em vigor em 1995 e, ainda assim, tantos anos depois,
ndo se consegue cumprir corretamente 0 minimo que se espera do Estado no exercicio do seu

jus puniendi. Se verifica um total desrespeito ao que preconiza a lei, a Magna Carta e que 0
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Brasil pactou no plano internacional, ou seja, o Brasil ndo cumpre os acordos internacionais
que intencionam, no minimo, aplicar-se a pena, mas com total respeito ao principio da
dignidade da pessoa humana.

Para além disso, alude Bitencourt (1993, p. 155) que o ambiente carcerario, por ser o
oposto da comunidade livre, € observado como um meio artificial, tdo logo, ndo permite que
se realizem trabalhos em busca da reabilitacdo do recluso. Nesse contexto, alguns chegam a
defender a extincdo pura e simples da prisdo, pois diante de sua consideravel ineficacia,
acreditam que nao vale a sua reforma.

E importante, entdo, abordar um viés um tanto quanto inquietante, porém de grande
relevancia: seria correta a aplicacdo do termo ressocializagdo? Como poderia o sistema se
intitular ressocializador, sem saber se, de fato, aquele individuo algum dia foi se quer
socializado? Ou ainda, se de fato ele deseja ser ressocializado, ser reinserido na sociedade e
mudar sua forma de vida?

Primeiramente, sobre socializag&o x ressocializacdo, Schecaira (2004, p. 66) explica
que o controle social € exercido de duas formas, informal e formalmente. A instancia informal
abrange a construcdo da identidade social do individuo, participa dela a sociedade civil em si,
a familia e a escola, trabalhando na construcdo de valores do sujeito. J& a instancia formal é o
controle social exercido pelo aparato do Estado, quando as instancias informais de controlem
fracassarem.

O fato é que a ressocializacdo de um apenado se tornou, indiscutivelmente, uma
utopia, pois conforme analisa Shecaira (2004, p. 66) “assim, se o individuo, em face do
processo de socializagdo, ndo tem uma postura em conformidade com as pautas de conduta
transmitidas e aprendidas na sociedade, entrardo em acdo as instancias formais que atuardo de
maneira coercitiva”.

Constata-se, entdo, que o sistema de punicdo exercido de forma legitima pela
instancia formal de controle social, demonstra o direito penal de classe, visto que pune aquele
que a instancia informal ndo conseguiu socializar. Andrade (2012, p. 140) alude que,

O sistema penal replica a légica e a funcdo real de todo o mecanismo de controle
social, que, se em nivel micro implica um exercicio de poder e de reprodugao de
subjetividades, em nivel macro implica um exercicio de poder, reprodutor de
estruturas, instituicbes e simbolismos. O sistema penal ocupa, assim, um
importantissimo lugar na manutencéo do status quo social.

O que se quer dizer, é que o Estado ndo garante o cumprimento da funcéo de

socializar o individuo, que é exercida pela instancia informal. Na realidade, ndo se pode
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generalizar e pressupor que a todos aqueles que estdo vivendo em sociedade foram passados
valores de afeto, respeito e dignidade. Além disso, ndo se fala em direitos fundamentais como
educacdo, esportes e lazer, e 0 que se percebe € que muitas pessoas nao receberam valores de

convivio social. Relacionado a isso, Adorno e Bordini (1989, sp) questionam,

Em que medida a identidade social dos reincidentes constitui materializacdo de um
processo de socializac@o conflituosa, resultante de contradigdes que atravessam a
estrutura social, elegem os aparelhos repressivos de Estado como locus privilegiado
do controle da criminalidade e se cristalizam no comportamento de sentenciados
que, impossibilitados de assumir sua condicdo de liberdade civil, em toda sua
plenitude, ndo dispdem de outra alternativa sendo reincidir?

Ora, entdo, pode-se concluir que se vive a crise das duas instancias, visto que em
grande parte das oportunidades, a informal se quer socializa o individuo, restando de fato
impossivel que, o sistema prisional (instancia formal) diante de tantas mazelas sociais, seja
capaz de passar ao apenado valores que anteriormente ele ndo conhecia.

Diante dessa inquietante disfuncdo da pena ressocializadora, surgiram movimentos
de abolicdo da pena privativa de liberdade. Porém, ainda € incabivel no Brasil, diante da
situacdo atual. Mas € possivel constatar que o caminho para o minimalismo € algo que se pode
alcancar e que mantém coeréncia com a situacdo brasileira, sendo que seria de grande valia
para o sistema diminuir as condutas que correspondem a pena de priséao.

Como exemplo disso, pode-se apontar a Suécia, que em 2013 teve quatro prisdes
fechadas por falta de presos. Sobre isso Lino Bocchini (2013, sp) dissertou em matéria a Carta
Capital,

A queda do numero de presos tem 0s seguintes motivos: 1) investimentos na
reabilitacdo de presos, ajudando-os a ser reinseridos na sociedade; 2) penas mais
leves para delitos relacionados as drogas e 3) adocdo de penas alternativas (como
liberdade vigiada) em alguns casos.

O que se pode visualizar na realidade da Suécia, € que ha uma clara preocupacgdo em
reinserir o egresso na sociedade. Além da aplicacdo pratica do minimalismo, a prisdo é usada
como ultima ratio, hd um emprego expressivo de medidas alternativas a prisdo e uma
compreenséo da criminalidade como um problema social.

Andrade assevera (2006, p. 168) que o movimento reformista segue o principio da
intervencdo minima, do uso da prisdo como ultima ratio e busca uma maior aplicacdo das

penas alternativas. Levando em consideracdo os binémios criminalidade grave/pena de priséo
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x criminalidade leve/penas alternativas que demonstra a necessidade de aplicacdo de uma
pena e que a pena que € suficiente para a punicao justa sobre o crime praticado.

Sendo assim, é notoria a necessidade de grandes mudancas no direito penal
brasileiro, bem como no seu sistema prisional, sendo preciso estabelecer uma sequéncia
I6gica para estas modificacdes. Primeiramente é essencial que se enxugue o direito penal, que
hoje se encontra inflado de condutas que poderiam ser solvidas por outros campos, deixando o
direito penal para tratar das agressdes mais relevantes.

Para isso, uma opcdo € a descriminalizacéo de certas condutas e utilizacdo de meios
alternativos com a finalidade de responsabilizar o infrator, conforme aduz Cervini (1995, p.
73)

[...] esse tipo de descriminalizagdo deriva da intima convic¢do do legislador de que
0s custos sociais da criminalizacdo sdo maiores do que os beneficios e que ndo
existem instrumentos alternativos praticos para enfrentar, com certa possibilidade de
éxito, 0 comportamento ou a situagdo ndo desejada. [...] ou porque se considera mais
apropriada uma resposta alternativa [...] destaca-se que a variedade possivel dessas
respostas alternativas é muito grande e se ajustara conforme o diagnostico politico-
criminal de cada caso.

Além disso, utilizando-se com mais frequéncia os alternativos penais — e falando
brevemente sobre eles —, afirma Ferreira (apud JESUS, 2000, p. 29) que seriam aplicados
“sobretudo as infracdes penais sujeitas a penas de curta duragdo, a0 mesmo tempo que se
propugna por uma aplicacdo de pena privativa de liberdade limitada apenas aos delitos mais
graves”. O uso de penas de outra natureza geraria uma significante diminuicdo da populagéo
carceraria, 0 que proporcionaria uma reforma menos onerosa para 0 Estado e tornaria mais
eficiente a estrutura disponivel para o cumprimento da pena.

Para Bitencourt (1993, p. 155) a necessidade da reforma passa por uma anélise nas
condicBGes materiais e humanas do cércere, pois ndo se trata de algo que se origina na natureza
ou na esséncia da prisdo, e sim no exame das condi¢BGes reais em que se desenvolve a
execucdo da pena privativa de liberdade.

Outro fator que reflete na utopia da funcdo ressocializadora é a questdo do livre
arbitrio do sujeito em conflito com a sociedade, conforme apregoa Boschi (2004, p. 113) “a
boa execuc¢éo de qualquer programa ressocializador ndo dispensa a aceitacdo de seus termos
pelo condenado, pois ele, sem embargo das consequéncias, pode muito bem continuar
querendo ser o que €”.

O que de fato isso refere, é que a obrigacdo do Estado néo € ressocializar o apenado

e, sim, de lhe fornecer condicbes de ressocializacdo, o que, infelizmente, é impossivel no
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sistema atual. Quanto a isso, a funcdo, atualmente, se inverte e ao invés de proporcionar ao
recluso que entenda o quéo lesiva foi sua conduta e o prepare e auxilie a procurar outras
formas de viver, acaba compelindo o preso a viver em um ambiente insalubre, de estrutura
precaria e disputa de poder entre os custodiados. Tdo logo, fica evidente que a funcéo
ressocializadora do carcere sé existe na teoria, pois na pratica o que o carcere proporciona é

uma melhor insercdo no mundo do crime.

CONCLUSAO

Inicialmente, buscou-se apresentar o processo evolutivo das penas e suas funcdes de
acordo com os sistemas de producao, pois sempre que se alteravam as formas de punicdo, sua
funcdo social vinha mascarada pelo viés econdmico. Além disso, viveu-se séculos de penas
cruéis, de retribuicdo do corpo e expiacao da culpa pelos detentores do poder.

A chegada do século das luzes trouxe o uso da razdo para as sociedades e a pena foi
sofrendo uma gradual mudanca, tornando-se mais humana. Paulatinamente foram se
proibindo as penas corporais, as torturas e a pena de morte, tornando-se mais frequente a
segregacéo do direito de ir e vir, por meio da pena privativa de liberdade.

Procurou mostrar-se, também, que mesmo diante desta grande evolugédo, ainda se
vive uma cultura classica que clama pela caracteristica de retribuicdo das penas. A funcgéo
ressocializadora mascara a faléncia da prisdo e a sociedade ndo vislumbra qualquer outra
solucgéo para a criminalidade.

Os altos indices de violéncia alimentam a cultura do encarceramento que, somada ao
clamor por mais penas e que essas, possuam carater retributivo, resulta na grande massa
carceraria que habita o Brasil. Efeito dessa superlotacdo e da negligéncia estatal, o sistema
prisional encontra-se desestruturado e sem capacidade de proporcionar qualquer modificacéo
comportamental do apenado.

O fato é que o sistema prisional hoje, ndo respeita principios basicos como o da
dignidade da pessoa humana, ndo cumpre leis que estabelecem requisitos minimos para o
cumprimento da pena, ndo proporciona condi¢Ges para que o apenado deixe de delinquir, nem
se quer durante o cumprimento da pena, visto que o Estado ndo tem controle fatico sobre os
estabelecimentos prisionais.

Consequéncia disso é que o dominio das fac¢des criminosas vem deteriorando o
sistema prisional, ndo bastando esse ja ser considerado um fator crimindgeno pelas péssimas

condicBes de estruturacdo, salubridade, saude, trabalho, convivéncia social e familiar. Este
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dominio potencializa o fator crimindgeno e influencia ativamente a reincidéncia criminal,
visto que os direitos que seriam dever do Estado assegurar ao preso sdo prestados pelas
faccoes.

Contudo, como tudo no sistema capitalista tem um preco, o preso paga pela comida,
droga, assisténcia juridica e outras regalias que o chefe da fac¢do proporciona. Paga com
prestacdo de servigos, dentro ou fora do cércere.

Sobre a funcéo ressocializadora da pena, considerou-se como parte da utopia de sua
funcdo, a hipotese do detento nunca ter sido socializado, tdo logo ndo poderia haver um
processo de ressocializacdo. Essa questdo abrange o fato de que, grande parte da populagédo
carcerdria, ndo recebeu valores de convivio social, visto que as instancias informais, deixam
de cumprir com sua funcdo, por falta de estimulo estatal, transferindo essa funcdo para o
aparato do Estado, que o exerce por meio da pena de prisdo, onde a vis legis é a
ressocializagéo.

Além disso, ressocializar o detento conta com a exteriorizacdo de sua vontade, pois
se faz necessario que este, no exercicio de seu livre arbitrio, queira ser reeducado. O que se
conclui, entdo, é que o sistema contribui significativamente para a recidiva de seus egressos,
visto que estes se encontram em um meio que ndo fornece condi¢cBes minimas para que o
preso escolha se quer ou ndo, permanecer na préatica delitiva.

No entanto, € importante salientar, visto que o artigo aborda, de forma breve, a
defesa pela implementacdo do minimalismo, por meio da descriminalizacdo de certas
condutas e uma maior aplicabilidade dos substitutos penais. Essa implementacéo se faria com
a finalidade de que se reforme menos onerosamente o sistema, proporcionando maiores e
melhores condi¢des de execucdo penal e diminuindo a influéncia do sistema nos indices de

reincidéncia.
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