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RESUMO

Este trabalho tem como tema o ativismo judicial e a decisdo do Habeas Corpus 126.292, a fim de
verificar se 0 novo entendimento do Supremo Tribunal Federal (STF), além de afetar a execucao
penal possui carater de ativismo judicial. Primeiramente, analisar-se ao conceito de ativismo judicial
no Brasil. Apos, serdo abordados os argumentos da decisdo comparados com os principios basilares
da Constituicdo Federal, visto a mesma que defende o Principio da Presuncédo da Inocéncia, e como
regra exige o transito em julgado para o inicio da execugdo da pena. Por fim, verificar-se-a se a
decisdo em andlise consiste em ativismo judicial e quais sdo suas consequéncias para 0 cenario
brasileiro. Para tanto, foi utilizado o método de abordagem dedutivo, o0 método de procedimento
monografico e a técnica de pesquisa bibliografica e documental. Ao final, contatou-se que o
julgamento do Habeas Corpus 126.292 configurou-se em uma formas de ativismo judicial, uma vez
que em o cendrio de corrupgao instiga esse tipo de comportamento da Corte Suprema, a qual se
sente responsavel em tomar providéncias efetivas, mas, por vezes, acaba por violar garantias
individuais imprescindiveis.

Palavras-Chave: Ativismo Judicial; Habeas Corpus 126.292; Principio da Presuncdo da
Inocéncia.

ABSTRACT

This work has the theme judicial activism and the decision of Habeas Corpus 126 292 in order to
verify that the new understanding of the Supreme Court, as well as affect the criminal enforcement
has judicial activism character. First, analyze the concept of judicial activism in Brazil. After, they will
discuss the decision of arguments compared to the basic principles of the Constitution, as the same
as defending the Principle of Presumption of Innocence, and as a rule requires the final judgment to
the beginning of the sentence. Finally, it will be verified if the decision under analysis consists of
judicial activism and what are its consequences for the Brazilian scenario. For that, the method of
deductive approach, the method of monographic procedure and the technique of bibliographic and
documentary research were used. At the end, we contacted that the judgment of Habeas Corpus 126
292 configured into a form of judicial activism, since in the corruption scenario instigates such
Supreme Court behavior, which feels responsible to take effective measures, but sometimes violates
essential individual guarantees.

! Artigo realizado como requisito de obtenc&o parcial de aprovacéo da disciplina de Trabalho Final de
Graduacao I, do Curso de Direito da Faculdade Metodista de Santa Maria-RS — FAMES, sob a
orientagdo do Prof Ms. Tabata Mendonga.
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INTRODUCAO

No dia 17 de fevereiro de 2016, o Supremo Tribunal Federal (STF), no caso
do julgamento do Habeas Corpus 126.292, decidiu que seria possivel a execucao
antecipada da pena, alegando atender omissoes legislativas e administrativas para
fundamentar a decisédo. Ocorre que tal decisdo claramente viola garantias individuais

de grande relevancia, como a Presuncao de Inocéncia.

Para responder o problema serdo utilizados trés capitulos. No primeiro sera
abordado o que corresponde ao Ativismo Judicial, seus efeitos, motivos e qual a
importancia para a sociedade. No segundo capitulo sera abordada a decisdo do
Habeas Corpus 126.292, com 0s motivos que levaram o paciente a impetra-lo junto
ao STF e os votos de cada Ministro que ao final da sessdo denegaram a solicitacédo
e mudaram o entendimento jurisprudencial do assunto. No terceiro sera realizada
uma conexao com o ativismo judicial e a decisdo do Habeas Corpus ocorrida na

Suprema Corte.

7

O tema é de suma importancia, pois a realidade é diferente quando
analisada a Triparticdo dos Poderes verificamos que em muitos casos o STF acaba
tendo que decidir sobre assuntos que ndo foram previstos na Constituicdo Federal e
em outros casos quando os Poderes Executivo e Legislativo ndo conseguem dar
uma resposta as necessidades basicas da sociedade. Enquadrando-se assim na
linha de pesquisa “Novos Direitos da Sociedade Globalizada” do Curso de Direito da

Fames.

Desta forma, o presente trabalho pretende realizar uma pesquisa
bibliografica, através do método de abordagem dedutivo para fazer o comparativo
com o ativismo judicial e a deciséo proferida no Habeas Corpus 126.292, a fim de ao
final identificar se esta decisdo correspondera a uma forma de ativismo judicial por
parte do Supremo Tribunal Federal.
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1 O ATIVISMO JUDICIAL NO BRASIL

Atualmente, como se vé muito nas midias, temos uma grande participac¢ao do
Poder Judiciario em muitas decisbes que atingem diretamente a populagdo, em
muitos assuntos que deveriam ser tratados por outros Poderes, conforme a
triparticdo dos Poderes estabelecidos pela Constituicdo Federal Brasileira. Nesse
contexto, percebe-se um fendmeno chamado Ativismo Judicial, tema muito
importante para o presente trabalho, na medida em que se busca analisar a postura
do Supremo Tribunal Federal perante muitos assuntos de extrema relevancia, como
os discutidos no Habeas Corpus 126.292.

A ideia de Ativismo Judicial esta associada a uma participacdo mais intensa
do Poder Judiciario para concretizacdo dos valores constitucionais € uma maior
interferéncia na atuacdo dos outros poderes (Poder Legislativo e Poder Executivo).
Pode ser manifestada de diferentes formas, seja pela aplicacdo direta da
Constituicdo Federal a situacdes que nao estejam contempladas em seu texto, pela
declaracéo de inconstitucionalidade para atos do Poder Legislativo ou imposicéao de
condutas e abstencdes oriundas do Poder Publico, através de politicas publicas®.
Normalmente se instala quando o Poder Legislativo impede que demandas sociais
sejam atendidas de maneira efetiva, assim podendo ser considerado uma
intromissédo do Poder Judiciario em funcao Legislativa, ou seja, quando o Juiz cria
uma nova norma, usurpando a tarefa do legislador por ndo possuir contemplacdo em

lei®.

O ativismo do judiciario apresenta como ponto negativo quando precisa
abordar determinados assuntos que as instituicbes competentes do Estado n&o

funcionam como deveriam. A expansao do ativismo tem como base as dificuldades

®BARROSO, Luis Roberto. Judicializagéo, Ativismo Judicial e Legitimidade Democratica. [S.1.],
[1200'?]' Disponivel em: <http://www.migalhas.com.br>. Acesso em: 02 Out. 2017.

GOMES, Luiz Flavio. O STF esta assumindo um "ativismo judicial" sem precedentes? Brasilia:
Conteddo Juridico, 2009. Disponivel em: <http://www.conteudojuridico.com.br/?artigos&ver=2.
25162>. Acesso em: 020ut. 2017.
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do Legislativo, muito devido a trés motivos: a redemocratizacdo do pais, onde as
pessoas tiveram uma maior procura ao Judiciario; a constitucionalizacdo, onde foi
necessario que a Constituicao Brasileira abordasse inlmeros assuntos ndo previstos

e o controle de constitucionalidade.

O Ativismo Judicial corresponde ao exercicio da funcéo jurisdicional para
atingir além dos limites impostos pelo préprio ordenamento juridico. Portanto, pode-
se dizer que a esséncia do ativismo judicial encontra-se em desconsiderar uma

decisao proferida em outro poder.

Nesta senda, ndo se pode olvidar da qual é a real funcdo do Poder Judiciario.
Pode-se dizer que a este incumbe o poder de resolver conflitos de interesses e
aplicar a lei em casos concretos. Antes de ser considerado dentro de uma Teoria do
Direito um conceito fechado, deve-se entender como algo em movimento, admitindo
um pluralismo de acessos ao judiciario e uma crescente Judicializacao de questbes
propostas pela sociedade®. Pode-se dizer entdo, que o Poder Judiciario preocupa-se
com a garantia dos direitos fundamentais que vao contra decisdes tipicamente
politicas. Dessa forma, néo raro a sua funcédo peculiar transforma-se em ativismo
judicial.

De acordo com Vanice Regina Lirio do Vale®:

O problema na identificacdo do ativismo judicial reside nas dificuldades
inerentes ao processo de interpretacdo constitucional. Afinal, o pardmetro
utilizado para caracterizar uma decisdo como ativismo ou ndo reside numa
controvertida posicdo sobre qual é a correta leitura de um determinado
dispositivo constitucional. Mais do que isso: ndo é a mera atividade de
controle de constitucionalidade — consequentemente, o repudio ao ato do
poder legislativo — que permite a identificacdo do ativismo como traco
marcante de um 6rgéo jurisdicional, mas a reiteracdo dessa mesma conduta
de desafio aos atos de outro poder, perante casos dificeis. O problema esta
no carater sempre controverso de se delimitar o que séo casos dificeis.

Pode-se dizer que o oposto do ativismo é a Autocontenc¢éo Judicial a qual o

Poder Judiciario procura através de suas condutas reduzirem a interferéncia nos

®SANTOS, Tiago Neiva. Ativismo judicial: uma visdo democréatica sobre o aspecto politico da
jurisdicdo constitucional. Revista de informacao legislativa, v. 44, n. 173, p. 271-284, jan./mar.
2007, p. 278.

®VALLE, Vanice Regina Lirio do. Ativismo Jurisdicional e o Supremo Tribunal Federal.
Laboratorio de Andlise Jurisprudencial do STF. Curitiba: Jurug, 2009; p. 23
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outros poderes. Utilizando para esse fim critérios mais rigidos para a aplicacdo da
inconstitucionalidade, aguardando pronunciamento do legislador originario e evitar

interferéncia nas politicas publicas’.

Para um melhor entendimento do ativismo judicial devemos entender um
fator importantissimo que dele faz parte: a Judicializacdo. Pode-se dizer que esta se
manifesta através da Judicializagcdo da politica, a qual encontra alguma relacdo com
a realidade atual. Importante salientar que nesses casos o Poder Judiciario €

provocado a manifestar-se sobre o assunto em debate®.

A Judicializacdo tem sido notada desde o caso de Marbury v. Madison
decidido em 1803 pelo Tribunal Supremo dos Estados Unidos, quando a atuacdo do
Poder Judiciario comecou a exercer papel importante na vida politica e social
daquele pais, através do controle de constitucionalidade das leis °. Deste
entendimento 0s norte-americanos conservam algumas caracteristicas ao Poder
Judiciario: a) o juiz apenas se pronuncia quando ocorre um litigio e manifesta-se
apenas acerca da lei, caso contrario estaria invadindo o poder legislativo (desta
forma o legislador legisla em abstrato e o juiz faz a lei no caso concreto); b) o juiz
ocupa-se de casos particulares para analisar 0os principios gerais; e ¢) para que 0
juiz tenha acado ele deve, sempre, ser invocado. Assim para o entendimento dos
americanos todas as decisfes tomadas por seus juizes, entende-se que foram

primeiramente baseadas nos principios da Constituicdo e ndo apenas nas leis™.

No atual cenério, percebemos uma dificuldade em manter um padrdo de
decisdes, havendo a diferenca de julgamento de acordo com o caso bem como a
depender das partes que compdem a lide. Pode-se pensar que tal circunstancia se
deve a necessidade de atualizacdo do direito bem como de regulagdo do Estado

para dirimir conflitos. A propria norma constitucional reclama uma atuacdo mais

"Ibidem p.5

8ABREU, Jo&o Paulo Pirépo. A autonomia financeira do Poder Judiciario: limites tragados pelo
Erincipio daindependéncia e harmonia dos Poderes. Brasilia: CEJ, 2013. P. 35

NUNES Junior, Amandino Teixeira - A constituicdo de 1988 e a judicializagdo da politica no
Brasil - Revista de informac&o legislativa, v. 45, n. 178, abr./jun. 2008, p. 179.

®“TOCQUEVILLE, Aléxis de. A democracia na América. Sdo Paulo: Edusp, 1977. p. 82.
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incisiva do poder judiciario, o qual nega, ndo raras vezes, os direitos que esta prevé

em vez de assegura-los™.

O sucesso da justica € inversamente proporcional ao descrédito que afeta
as instituicdes politicas classicas, causado pela crise de desinteresse e pela
perda do espirito publico. A posicdo de um terceiro imparcial compensa o
“déficit democratico” de uma decisao politica agora voltada para a gestdo e
fornece a sociedade a referéncia simbdlica que a representagdo nacional
lhe oferece cada vez menos™.

Desse modo, ndo sao raros 0s momentos em que se percebe a necessidade
do Poder Executivo realizar intervencfes para o cumprimento de uma deciséo
judicial, assim como os casos em que o Poder Judiciario acaba interferindo no Poder
Legislativo, declarando a inconstitucionalidade de uma lei. O problema néo consiste
nos atos realizados, uma vez que séo decisbes para que se tenha uma melhor
gualidade dos poderes para servicos prestados a populagdo. O problema consiste

como ocorre o controle dessas intervencdes™.

Desta forma, pela prépria necessidade da Judicializacdo, se abriu caminho
para o Ativismo Judiciario, ou seja, a Judicializacéo facilita, embora o ativismo néo
dependa desta para existir. Para Luis Roberto Barroso, o ativismo judicial € uma
atitude, uma escolha de como interpretar a Constituicdo Federal, assim expande o

seu sentido e alcance:

A postura ativista se manifesta por meio de diferentes condutas, que
incluem: (i) a aplicacdo direta da Constituicdo a situagbes néo
expressamente contempladas em seu texto e independentemente de
manifestacdo do legislador ordindrio; (i) a declaracdo de
inconstitucionalidade de atos normativos emanados do legislador, com base
em critérios menos rigidos que os de patente e ostensiva violagdo da
Constituicdo; (iii) a imposicdo de condutas ou de abstengbes ao poder
plblico, notadamente em matéria de politicas publicas.*

“STRECK, Lénio Luiz. Jurisdicdo Constitucional e hermenéutica: uma nova critica do direito.
2.ed.rev. 2.tir. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 23 — 24.

2 GARAPON, Antoine. O juiz e a democracia: o guardido de promessas. Rio de Janeiro Revan,
1999, p. 48

*VIANNA, Luis Werneck (org.). A democracia e os trés poderes no Brasil. Belo Horizonte. Editora
UFMG, Rio de janeiro. IUPERJ/FAPERJ, 2002. P. 39

Y BARROSO, Luis Roberto. Retrospectiva 2008 — Judicializacdo, ativismo e legitimidade
democrética.Revista Eletrdnica de Direito do Estado (REDE), Salvador, n. 18, abril/maio/ junho 2009,
p. 5. Disponivel em: http:// www.direitodoestado.com.br/ codrevista.asp?cod=344 Acesso em: 04 out.
2017
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No cenério atual, o ativismo judicial tem sido parte das solu¢des, mas ndo do
problema, contudo precisaria diminuir o ativismo judicial e realizar uma reforma
politica, reforma esta que ndo depende dos juizes. Depois de realizada a reforma
politica terd uma maior representatividade do Poder Legislativo e Executivo®®.

Para que sejam garantidos os direitos constitucionais muitas vezes é
necessario que o Poder Judiciario faca com que em suas decisbes tenham uma
maior eficacia no ambito juridico. Longe de ser uma “ditadura de togas” o ativismo
judicial € uma atitude, um modo que infelizmente, devido a nossa realidade precisa
gue o0s juizes sejam proativos ao interpretar a Constituicdo, ocupando assim 0s
espacos que foram deixados vagos ou deficientes™®.

N&o pode ser encarado como decisdes arbitrarias e sim o exercicio da
funcdo julgadora, respeitando a moralidade e a dignidade da pessoa humana
segurada pela constituicdo, assim segundo Nara S. S. Pires'’:

O ativismo judicial ndo se limita a um controle negativo de
constitucionalidade, retirando do ordenamento juridico aquelas normas que
sao incompativeis com o espirito da Constituicdo Federal. O ativismo
judicial, também, possui um controle de constitucionalidade positivo, no
momento em gue cria norma juridica e exige a sua obediéncia pelos demais
Poderes e pelos particulares, naqueles casos em que o Legislativo e o
Executivo mantiveram-se omissos, 0 que se nota mais evidente no que
tange a protecdo efetiva dos direitos fundamentais.

O aumento do ativismo judicial reflete diretamente nas alteracbes da
democracia, que tendem a valorizar a atuagao jurisdicional. Em legislacGes abertas
acaba exigindo que os juizes sejam co-legisladores, exigindo que sempre se faca

uma complementacao do direito. A atuacdo dos Magistrados nesses casos deveria

“Ibidem

' BARROSO, Luis Roberto. Judicializagdo, Ativismo Judicial e Legitimidade democratica.
Revista atualidade juridicas — Revista Eletronica do Conselho Federal da OAB. 4. ed.jan/fev 2009.
Disponivel em:http://www.oab.org.br/editora-revistausers-revista-
1234066670174218181901.pdfAcesso em:04 out 2017.

YPIRES. Nara S.S. O ativismo judicial como forma de assegurar os direitos fundamentais face
a crise da separacéo dos poderes. Conpedi 2014. Disponivel em:
http://www.publicadireito.com.br/artigos Acesso em 04 out 2017.
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ser de auxiliar os individuos a encontrar as solu¢cdes para os problemas que os

afetam®®.

Como exemplo de ativismo judicial tém alguns julgamentos emblematicos
nos ultimos anos, como no caso de prisdes de parlamentares por crimes no
exercicio do mandato, sem autorizacao da Camara (artigo 53, 8§ 3.°, da Constitui¢éo)
9 Outro exemplo bastante importante foi o caso da interrupcéo da gravidez de fetos
anencefalicos, descriminalizando o aborto eugénico ndo constante do artigo 128 do

C6digo Penal, ao permitir o aborto até trés meses de gestacao®.

Em debates para que fosse reconhecido o direito de médes que possuem
fetos anencefalicos, a Corte Suprema permaneceu por um longo prazo debatendo o
Habeas Corpus n° 84.025-6/RJ, o qual foi impetrado em 19 de novembro de 2003.
Porém, apenas se obteve o efetivo debate da matéria para se chegar a uma deciséo
definitiva em marco de 2004. Fato o qual transparece que os Ministros esqueceram
que a gestacdo ndo para, até aguardar a decisdo da Corte®’.

Além disso, pode-se citar o reconhecimento da unido estavel entre pessoas
do mesmo sexo, elevando ao mesmo status que o casamento, o que a Constituicédo
Federal apenas admite para a unido entre homem e mulher (artigo 226, § 3.°
Constituicdo Federal) ?. Bem como quando permitiu que candidato derrotado
assumisse governo de Estado, sem novas elei¢cdes diretas ou indiretas (artigo 81 da

Constituicdo Federal)?.

B GARAPON, Antoine. O juiz e a democracia: o guardido das promessas. 2. ed. Traducdo Maria
Luiza de Carvalho. Rio de Janeiro: Revan, 1999, p. 25.

BRASIL, Procuradoria Geral da Republica - Acdo direta de inconstitucionalidade 5.526/DF -
Relator Ministro Edson Fachin Disponivel em: http://www.transparencia.mpf.mp.br/atuacao-
funcional/consulta-judicial-e-extrajudicial informando 0 cadigo
C59A19B8.83674D93.C8705B72.4D3EQ760. Acesso em 05 nov2017.

“ BRASIL, Supremo Tribunal Federal -ADPF 54 - Arguicdo de descumprimento de preceito
fundamental - Relator Ministro Marco Aurélio. Disponivel em:
http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?numero=54&classe=ADPF&origem
=AP&recurso=0&tipoJulgamento=M Acesso em: 05/11/2017

“'BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF,
Senado, 1988.

?2 |bidem

%® Ibidem
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http://www.transparencia.mpf.mp.br/atuacao-funcional/consulta-judicial-e-extrajudicial%20informando%20o%20código%20C59A19B8.83674D93.C8705B72.4D3E0760
http://www.transparencia.mpf.mp.br/atuacao-funcional/consulta-judicial-e-extrajudicial%20informando%20o%20código%20C59A19B8.83674D93.C8705B72.4D3E0760
http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?numero=54&classe=ADPF&origem=AP&recurso=0&tipoJulgamento=M
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Por fim, e mais importante, por ser objeto da presente pesquisa,
desconsiderou a presuncdo de inocéncia, o devido processo legal e o instituto da
coisa julgada para permitir o cumprimento antecipado da pena a partir da deciséo de
segunda instancia (artigo 5.°, inciso LVII)?* no julgamento do Habeas Corpus
126.292.

Logo, por todo exposto, pode-se dizer que a judicializacdo da politica € um
fendbmeno de muitas dimensdes e de extrema complexidade, pois ocorre a
transferéncia de decisbes do ambito Executivo e Legislativo para atuacdo nos
Tribunais. Nesta senda, os magistrados passam através da revisdo judicial a
programar e deliberar sobre politicas publicas e a rever regras da democracia,
tornando assim o Poder Judiciario como uma alternativa para resolucao de conflitos
coletivos®™. Resta, porém, questionar-se: essa atitude é positiva?

2 O HABEAS CORPUS 126.292 JULGADO PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL

Durante sessdo no Supremo Tribunal Federal, no dia 17 de fevereiro de
2016, foi tomada uma das mais importantes decisbes que afetam o Direito
Processual Penal e a Lei de Execucfes Penais. Em tal decisdo, a Corte entendeu
gue qualquer réu condenado em segundo grau de jurisdicdo ja pode ser de imediato
encaminhado ao cumprimento de pena, sem que para iSso seja necessario o transito

em julgado, conforme era o entendimento anterior.

O Habeas Corpus que foi avaliado neste dia refere-se ao HC 126.292
oriundo do Tribunal de Justi¢ca (TJ) do Estado de S&o Paulo. Neste julgamento, apos
negar o recurso da defesa, foi encaminhado ao Supremo Tribunal Federal e por

maioria de votos favoraveis a manutencdo da decisdo proferida pelo TJ de origem.

* MARTINS, Ives Gandra da Silva. Sou politicamente incorreto: N&o consigo adaptar-me a uma
realidade em que descumprir a lei €é motivo de aplausos. Disponivel em:
http://opiniac.estadao.com.br/noticias/geral,sou-politicamente-incorreto,70001681519> Acesso em
02/09/2017.

*TATE, Neal; VALLINDER, Torbjorn (org.). The global expansion of judicial power. New York, NY:

New York Univ. Press, 1995; p 119.
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Consequentemente, houve mudanca do entendimento para execugédo da pena (7
votos favoraveis e 4 contrarios), alterando-se a posi¢do que o préprio STF j& havia
pacificado desde 2009 no Habeas Corpus 84.078.

Este entendimento anterior tinha como fundamento o principio da presuncao
da inocéncia, necessitando obrigatoriamente para o inicio da execucdo da pena o
transito em julgado, com base o entendimento o artigo 5°, LVII, da Carta Magna.
Pois na decisao proferida da época o STF entendia que enquanto fosse possivel

gualquer recurso de defesa, deveria prevalecer a presuncao da inocéncia.

O Habeas Corpus 126.292 tratava do caso um ajudante geral o qual foi
condenado a uma pena de 5 anos e 4 meses, em regime inicialmente fechado pelo
crime de roubo qualificado (tipificado no artigo 157 paragrafo 2° inciso | e Il do
Cddigo Penal Brasileiro). Apés a sentenca de primeiro grau, foi lhe concedido o
direito de recorrer em liberdade. O Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo
negou provimento a apelacéo da defesa e ordenou expedicdo de mandado de priséo

contra o Réu.

A defesa nado satisfeita com a decisdo do TJ impetrou Habeas Corpus ao
STF alegando que a prisdo havia sido decretada sem fundamentada motivacao.
Além disso, alegou que se tratava de evidente constrangimento ilegal, uma vez que
afrontava o Principio da Presuncdo da Inocéncia, o qual prevé gue ninguém sera

considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal condenatéria °.

O relator do caso foi o Ministro Teori Zavascki, 0 qual em seu voto entendeu
gue em segundo grau ja se presumiu ou ndo a inocéncia e que a partir dessa fase
nao ha de se discutir fatos e provas, apenas a matéria de direito, uma vez que ja foi
verificada a responsabilidade criminal do acusado. Como exemplo, o Ministro utilizou

a Lei Complementar 135/2010, conhecida como Lei da Ficha Limpa, de acordo com

6 Com base ao entendimento ao Artigo 5°, inciso LVII da Constituicdo Federal Brasileira) BRASIL.
Constituicao (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF, Senado, 1988.



e Pesquisa e

92 Jornada de Extensao do
Curso de Direito

a qual o réu, mesmo sem sentenca transitada em julgado ao seu desfavor, ja €

considerado inelegivel, ou seja, ja produz seus efeitos contra o acusado?’.

De acordo com o Ministro, a presuncao da inocéncia ja ocorreu no decurso

do processo criminal, conforme abaixo®:

A execucdo da pena na pendéncia de recursos de natureza extraordinaria
ndo compromete o nucleo essencial do pressuposto da ndo culpabilidade,
na medida em que o acusado foi tratado como inocente no curso de todo o
processo ordinario criminal, observados os direitos e as garantias a ele
inerentes, bem como respeitadas as regras probatérias e o modelo
acusatorio atual. Ndo é incompativel com a garantia constitucional autorizar,
a partir dai, ainda que cabiveis ou pendentes de julgamento de recursos
extraordinarios, a producdo dos efeitos proprios da responsabilizacdo
criminal reconhecida pelas instancias ordinarias.

Ainda, o referido Ministro realizou a comparacdo com a aplicacdo da
execucao penal em outros paises do mundo, salientando que em nenhum outro
lugar a condenacédo ja proferida em segundo grau de jurisdicdo fica suspensa
aguardando que a decisdo da Corte Suprema. Ademais, destacou que nos casos
aplicados ao Direito Penal Brasileiro essa pratica de utilizar muitos recursos serve
basicamente para que o excesso de interposi¢do de recurso busque a prescricdo da

pretensdo punitiva.

Apos o voto do relator foi a vez do Ministro Edson Fachin, o qual
acompanhou o voto do Relator e citou que caso tivesse no Brasil uma “Super”
Suprema Corte, muitas das decisdes do Supremo Tribunal Federal seriam
reformadas e que ndo se deve levar em consideracdo apenas 0 Principio da
Presuncdo da Inocéncia, mas sim os demais principios previstos no artigo 5° da
Constituicdo Federal Brasileira. Para o Ministro, os casos em que se fique provado
posteriormente algum erro ocorrido durante as fases processuais, poderia ser
sanado por Habeas Corpus, recursos especial e extraordinario os quais poderiam

conceder efeito suspensivo a decisao proferida.

*’BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Ac6rddo no Habeas Corpus n° 126.292/SP. Relator: Teoti
Zavascki. Publicado no DJe de 17/02/2016, p. 43.

“BRASIL, Supremo Tribunal Federal - Inteiro Teor do Acérddo. HABEAS CORPUS 126.292 SAO
PAULO Disponivel em:
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=10964246 p. 11 Acesso em: 18
out 17.
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O Ministro Luis Roberto Barroso também seguiu o voto do Relator e
entendeu que a execuc¢ao penal condenatdria em segundo grau de jurisdicdo nao
afronta o principio constitucional da presuncdo da inocéncia ou néo culpabilidade. E
gue a deciséo seria importante para evitar que se crie a imagem do Sistema Penal o
paradigma da impunidade, restaurando assim o sentimento social da eficacia da Lei
Penal. Entendeu que assim, evita-se a morosidade e privilegiando-se uma maior

efetividade processual®®.

A Ministra Rosa Weber votou contra o Relator uma vez que, por nao estar
presente na pauta, ndo foi possivel analisar o Habeas Corpus com maiores detalhes.
Além disso, fundamentou sua decisdo para a manutencao das jurisprudéncias da
casa, a fim de manter o principio da seguranca juridica, por entender que para a
sociedade brasileira € mais benéfico a manutencdo da jurisprudéncia ocorrida no
Habeas Corpus 84.078 e entende que a Corte ndo deveria alterar a compreensao

dada ao texto constitucional®.

O ministro Luiz Fux acompanhou o voto do Relator por entender que néo
atinge a presuncao da inocéncia, levando em consideracdo o que a Declaracéo dos
Direitos Humanos da Organizacdo das Nacbes Unidas (ONU) prevé, ou seja: “toda
pessoa acusada de um ato delituoso tem o direito de ser presumida inocente até que
a sua culpabilidade tenha sido provada.” E nos casos em que um réu passou por
todas as fases do Poder Judiciario ordinario sendo considerado culpado, seria

impossivel chegar ao Supremo Tribunal Federal como inocente®!.

O voto da Ministra Carmem Lucia acompanhou o Relator por entender que o
inicio do cumprimento da pena antes do transito em julgado néao afeta o principio da
presuncdo da inocéncia quando ja tiver passado a fase de provas e conforme a
Sumula 279 do STF, a qual ndo permite que sejam protocolados recursos

extraordinarios para exame de provas junto ao Supremo Tribunal Federal. Assim

“|bidem p. 54.
©lbidem p. 57.
*|bidem p. 60.
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sendo, quando se alcanca a Suprema Corte, na analise do caso nédo resta discutir
culpa do acusado, apenas direitos®.

O Ministro Gilmar Mendes, por entender que a prisdo se justifica como base
para garantir a ordem publica em casos em que ha a possibilidade de repeticdo do
delito, acompanhou o voto do Relator, mesmo que no julgamento do Habeas Corpus
84.078 tenha votado pelo entendimento a favor do Principio da Presuncdo da
Inocéncia. Ainda, ressaltou que muitos dos réus ao conseguir o Habeas Corpus nao
acabam presos uma vez que a execucao da pena demora em acontecer, demora
esta que o sistema penal permite e assim a justica precisaria ser novamente
discutida. Como nos casos em que um execrado em Unai havia sido condenado a
cem anos de prisdo, contudo pela possibilidade de recorrer em liberdade o mesmo
retornou livre para casa, e em outro caso em que um deputado para solucionar a
falta de vagas na Camara resolveu mandar matar a suplente e também restou livre
da priséo mesmo condenado®.

O Ministro Marco Aurélio para manter-se fiel ao Principio da nao
Culpabilidade e assim evitar que a ordem dos fatos seja invertida no Poder Judiciario
Brasileiro e que o réu cumpra uma pena que nao € ainda definitiva, votou contrario
ao Relator. Reconheceu que o Estado e a Justica no ambito de combate a
criminalidade sdo morosos e ao tomar tal decisdo ocasionard uma demanda muito

maior de Habeas Corpus a serem analisadas pelo Supremo Tribunal Federal®*.

Ja o Ministro Celso de Mello ao entender que a presuncdo da inocéncia foi
uma notavel conquista histérica dos cidadéos contra a opressdo do Estado votou
contra 0 Relator, uma vez que a execucdo prematura revela-se incompativel com o
direito fundamental do réu, assegurado na Constituicdo Federal Brasileira. Lembrou

ainda que, embora haja a confirmacdo da condenagdo no segundo grau de

*|bidem p. 62.
bidem p. 77.
*|bidem p. 79.
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jurisdicdo, ainda persiste o direito do acusado até o efetivo transito em julgado da

sentenca®.

O Ministro Ricardo Lewandowski, assim como se posicionou no julgamento
do Habeas Corpus 84.078, foi favoravel ao respeito a Presuncdo de Inocéncia, uma
vez que a Constituicdo Federal é taxativa e ndo vé outra forma de interpretar o texto
constitucional e assim votou contra o Relator. Citou que aceitar a execucao de pena
em segunda instancia estava o Supremo Tribunal Federal trocando duzentos e
guarenta mil presos provisoérios por duzentos e quarenta mil presos condenados em
segundo grau, e que mesmo depois que O preso cumpra a pena ja a partir da
segunda instancia, quando o mesmo seja absolvido ndo sera possivel restituir este
tempo ao em que ficou sob a custddia do Estado em situaces degradantes.

O referido Ministro ainda lembrou que o Brasil hoje possui a 4° maior
populacdo carceraria do mundo (seiscentos mil presos) ficando atras apenas dos
Estados Unidos, China e RuUssia respectivamente. Referiu ainda, que 40% destes
240.000 (duzentos e quarenta mil presos) sao presos provisorios e que a partir desta

decisdo a tendéncia é o aumento em centenas de milhares a populacéo carceraria®.

De acordo com o levantamento oficial das prisées brasileiras, onde
apresenta o Sistema Prisional Brasileiro e o déficit de vagas, demonstrou que a
realidade os presidios ja estdo em colapso ha décadas, de acordo com a figura

abaixo 01:¥

Figura 01: Levantamento nacional de informacdes penitenciéarias

*|bidem p. 96.

% |bdem

%" BRASIL. Ministério da Justica. Departamento Penitenciario Nacional. Levantamento nacional de
informagdes penitencidrias INFOPEN - Jun/2014. Disponivel em:

http://www.justica.gov.br/noticias/mj-divulgara-novo-relatorio-do-infopen-nesta-terca-feira/relatorio-
depen-versao-web.pdf Acesso em: 05 out 2017



Sistemna Penitenciario 579423
Secretarias de Segura ng:fa.;Ir 27.950
Carceragens de delegacias

Sistema Penitenciario Federal

Déficit de vagas 231.062

Taxa de ocupacao

Taxa de aprisionamento

Fonte: Infopen, jun/2014; Senasp, dez/2013; IBGE. 2014

Contudo, a decisédo obteve uma enorme repercussao, sendo muito criticada
por doutrinadores e a Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), por entender que
consiste em uma afronta aos direitos constitucionais de réu. Porém, infelizmente foi
comemorada por alguns juizes e membros do Ministério Publico (MP), os quais
entendem ser o cumprimento antecipado de pena, uma medida eficaz na luta contra

a criminalidade.

3 O ATIVISMO JURIDICO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E O
JULGAMENTO DO HABEAS CORPUS 126.292.

Nas Uultimas trés décadas a Justica Brasileira teve muitas mudancas
consideraveis, tais como: maior participacdo da Ordem dos Advogados do Brasil
(que possui um papel ativo desde 1960), criagdo da Justica Restaurativa (para
propiciar uma maior participacdo da comunidade), aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, entre outras mudancas. Partes dessas mudancas passam pela
forma como os Magistrados tomam as suas decisdes frente as acdes interpeladas
em todo o Brasil. Pode-se dizer que, em muitas decisdes 0s mesmos esquecem
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gue, para a construcao de uma decisédo deve-se basear em uma regra determinada
e ndo apenas em discernimento pessoal dos magistrados, devendo para isso utilizar

apenas o que esta previsto na lei.

Acredita-se que o Estado deveria ter como tarefa a protecdo dos direitos
fundamentais, além de realizar o reconhecimento e proclamac¢éo destes, bem como
tem ainda o dever de realizar medidas que os torne efetivos. Em outras palavras, por
ser o intérprete das leis, o Poder Judiciario ndo pode ter o poder absoluto no que se
refere a limitacdo dos direitos fundamentais. Por isso, deveria se ter cautela, sendo
necessario em muitos casos ser aplicado o Principio da Proporcionalidade para
garantir a liberdade frente aos arbitrarios excessos administrativos do Estado®.

Muito se percebe que as decisbes do Supremo Tribunal Federal objetivam
demonstrar que este érgao nao € inerte frente aos grandes escandalos politicos que
se foi visto nas Ultimas décadas no Brasil. Em alguns casos, como no julgamento do
ex-senador Luiz Estevao por desvios de aproximadamente um bilhdo, verba a qual
deveria ser utilizada na constru¢do do Tribunal Regional do Trabalho (TRT) de S&o
Paulo. Neste caso, o STF, no desejo de evitar a prescricdo da pena, decidiu que o
réu deveria iniciar o cumprimento de pena em regime fechado mesmo antes do
transito em julgado (35 recursos foram apresentados desde a sentenca em primeira
instancia). O referido tribunal entendeu que ndo ha mais o que se discutir quanto a
presuncdo da inocéncia dos réus uma vez que todas as garantias individuais e

processuais foram respeitadas™.

Vale referir que quando se faz necessario abordar formas de conter o
avanco na criminalidade urbana, ha juizes que séo pressionados a dar uma resposta
ao clamor popular, comissdes sdo formadas para criarem procedimentos que gerem
mais celeridade. Todavia, por vezes, esquece-se gque o0 tempo, quando se fala em

Processo Penal sempre sera outro, a fim de manter as garantias. Nao se pode exigir

¥STUMM, Raquel Denize. Principio da proporcionalidade no direito constitucional brasileiro.
Porto Alegre, Livraria do Advogado, 1995. P. 78

*OLIVEIRA, Mariana. G1 Globo. Justica Federal determina prisdo imediata de ex-senador Luiz
Estevéo. http://g1.globo.com/distrito-federal/noticia/2016/03/justica-federal-determina-prisao-
imediata-de-luiz-estevao.html?noAudience=tru. Acesso em 04/06/2016.
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gue fosse suprimido o tempo em que se tem para executar os atos de julgamento do
caso, a fim de assegurar as garantias do acusado apenas para responder o clamor

popular®.

Nesse sentido, fica muito bem exposto qual deveria ser o posicionamento

correto a ser adotado pelos Juizes e consequentemente pelo Poder Judiciario:**

Juiz comprometido eticamente com a missdo a ele outorgada pela
nacionalidade ndo precisa de comandos normativos, nem de mandamentos,
nem de recados, menos ainda de admoestacdes. O melhor corregedor para
0 juiz & uma consciéncia ética. Consciéncia eticamente afinada com os
valores sem o0s quais ndo havera Estado de Direito, nem harmonia, nem
democracia, nem vida digna de ser vivida.

Seguindo este raciocinio, Ost* refere que o endurecimento de uma norma
penal é apenas reflexo da urgéncia, a qual descuida do passado e fracassa com as
suas pretensfes para o futuro. Esses programas realizados por comissdes que
buscam dar um retorno ao que pede a sociedade, ndo apresentam solucbes que

sejam duraveis.

Desta forma, atos que deveriam ser considerados transitérios passam a ser
usuais para resolucdo de demandas e a urgéncia é algo que fica como permanente
no Poder Judiciario. Urgéncia esta que ndo atinge somente a aceleracdo dos atos,
mas também a inversao de quais devem ser observados, nesses casos chamamos
de “contraditério diferido”, onde primeiro se decide o mérito, para depois submeter o

contraditorio.

No caso especifico do Habeas Corpus 126.292 o Supremo Tribunal Federal
buscou rever o entendimento que possuia sobre a execucao de pena, ja pacificada
desde 2009, contudo esqueceu-se que ao proferir a decisdo elevaria 0 numero de
presos que hoje ja possuem situacdo degradante e um sistema que ndo cumpre seu
papel principal, que é a ressocializagdo, que hoje apresenta 161% de ocupacgéo
guando verifica as vagas que existentes e que a decisdo acabara deixando um

sistema ainda mais sobrecarregado.

LOPES JR., Aury. Introducao Critica ao Processo Penal: Fundamentos da Instrumentalidade
Constitucional. 2. ed. S&o Paulo: Saraiva Juris, 2015. p. 52.

*L NALINI, José Renato. A rebelido da toga. Campinas: Editora Millennium, 2006.p. 188

*2 OST, Francois. O tempo do direito. Trad. Elcio Fernandes. Bauru, SP: Edusc, 2005, p.359
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Se o problema é o excesso de recursos que ocorrem até que se tenha o
transito em julgado da sentenca, deveria assim o Supremo Tribunal Federal
encaminhar solicitacdo para que o Poder Legislativo - que € quem possui
legitimidade para tal ato através de Emenda a Constituicdo Federal - realizasse as

modificacdes™.
De acordo com o Jurista lves Gandra da Silva Martins**:

Como operador do direito ha quase 60 anos, ndo me habituo ao atual
protagonismo do Supremo Tribunal Federal (STF), cujos ministros,
reconhecidamente eminentes juristas, em vez de “guardides da
Constituicao” (artigo 102), ndo poucas vezes a alteram, criando novas
normas. A invasdo de competéncias legislativas é proibida pelo artigo 103, §
2.° ao prever que nas acdes diretas de inconstitucionalidade por omissao,
declarada a omissdo do Congresso, cabe ao Supremo apenas solicitar-lhe
gue produza a norma. Se ndo pode legislar nessas agfes, ndo o pode
também em habeas corpus, mandados de injuncdo ou quaisquer outros
veiculos processuais ndo vocacionados a interferéncia na fungao legislativa.

Um dos motivos que se observa que o Supremo Tribunal Federal acaba
tendo algumas decisdes por ocasido é que conforme a Presidente do STF Carmem
Lacia, no Brasil existe 16 mil juizes para que atenda a demanda de 80 milhdes de
processos, 0 que muitas vezes aliado ao grande volume de recursos disponiveis em
alguns casos o mesmo processo chega a ser julgado 8 vezes pela Suprema Corte®.
Contudo, deveria a Corte, junto ao Poder Legislativo realizar uma reforma ao modo
como trabalha hoje o Poder Judiciario, e ai sim, ter um juizo célere e eficaz, ndo
decidindo de forma conveniente, ferindo direitos e garantias que a propria

Constituicdo Federal assegura.

“BOTTINO, Thiago. Problemas da decisdo do STF sobre execucdo proviséria da pena,
Supremo mirou 0 que viu, mas acertou o0 que ndo viu. Disponivel
em:https://jota.info/colunas/supra/os-problemas-da-decisao-do-stf-sobre-execucao-provisoria-da-
Rena—18022016> Acesso em 11/08/2017.

MARTINS, Ives Gandra da Silva. Sou politicamente incorreto: Ndo consigo adaptar-me a uma
realidade em que descumprir a lei €& motivo de aplausos. Disponivel em:
http://opiniao.estadao.com.br/noticias/geral,sou-politicamente-incorreto,70001681519> Acesso em
02/09/2017.

** FONSECA, Marcelo da. Presidente do STF critica excesso de recursos que retarda a Justiga.
Disponivel em:
https://www.em.com.br/app/noticia/politica/2017/03/21/interna_politica,855878/presidente-do-stf-
critica-excesso-de-recursos-que-retarda-a-justica.shtml. Acesso em: 10 nov 2017.
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O processo correto deveria o Poder Judiciario solicitar a competéncia do
Poder Legislativo para que faga uma revisao do processo penal, evitando assim que
saia legislando sobre assuntos que nao lhe é competente, evitando também que se
tenha um namero elevado de recursos e que ao final levando a pena a prescricédo e
gerando uma imagem de impunidade ou de que 0 processo penal € moroso e ao

final do processo ndo cumpre o papel que deveria.

Contudo o Poder Judiciario deveria desempenhar apenas o papel que lhe é
fato para ser realizado e ndo o que instigado diariamente pela populagcéo, pois 0s
assuntos que nao possuem entendimento pacificado ou que os demais poderes da
triparticdo ndo conseguem atender precisam ser por este analisado e dado o retorno
requerido, desta forma acaba em muitos casos fazendo o papel de Legislativo e

Executivo no ato de suas decisoes.

De acordo com Mozart Valadares Rodrigues, em sua posse no cargo de
Presidente da Associacdo dos Magistrados Brasileiros (AMB) ndo é de hoje que o
Judiciario Brasileiro € criticado quanto a sua morosidade, inacessibilidade e
conservadorismo, fatores estes que impedem a aproximacao de quem € a sua razao
de existéncia, o Povo Brasileiro. E devido a esse distanciamento algumas vezes a
critica se refere a fatos que somente sdo acessiveis a quem tem acesso ao meio
juridico®.

Para que o Poder Judiciario cumpra o papel institucional, para que tenha um
retorno rapido para os conflitos, necessita de uma reforma e modernizacdo de
equipamentos e métodos. Para isso precisa que sejam eliminadas algumas praticas
burocraticas antigas, racionalizando o que for possivel e necessario, porém sem
prejuizo a qualidade dos resultados®’. Durante o exercicio de Presidéncia do
Supremo Tribunal Federal o Ministro Nelson Jobim, no ano de 2005, ja havia

sinalizado que a morosidade do Sistema Judiciario Brasileiro ndo € a falta de

“® AMB INFORMA. Informativo da Associacéo dos Magistrados Brasileiros. Ed. n.° 106.
Brasilia: Associacao dos Magistrados Brasileiros, 2008. p 02.
*" DALLARI, Dalmo de Abreu. O poder dos juizes, 2. Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2002, p. 160-1.
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dinheiro, com isso afasta a possibilidade que se resolveria com mais juizes e

servidores®,

Em pesquisa realizada pela AMB chegou-se ao resultado de que o Judiciario
Brasileiro ndo ostenta uma boa imagem junto a sociedade, o Poder Judiciario ficou
em sexto colocado, atrds das Forcas Armadas, Igreja Catdlica, Policia Federal,
Imprensa e Ministério Publico, respectivamente. Onde em uma escala de zero a dez
recebeu nota 6,1, muito deste resultado deve-se pela distdncia que o Poder

Judiciério Brasileiro encontra-se da populacdo™.

Para Nalini, o protagonismo dos juizes brasileiros deve ser instaurado junto
a vivéncia democrética, tendo um contato maior com quem busca 0 acesso a
justica®. No quadro atual o protagonismo do Judiciario Brasileiro, pode ser
considerado a solucdo, e ndo o problema, contudo ndo se pode esquecer a
participacdo do Poder Judiciario Brasileiro em casos de corrup¢do que ocorrem no
cenario politico Brasileiro, o que restou configurado na decisdo do Habeas Corpus
126.292.

De acordo com Engelmann, o Poder Judiciario € um dos principais 6rgaos
para intervir nos escandalos politicos que ocorreram recentemente no Brasil, assim
como em outras democracias ocidentais, este 6rgdo tem participado na politica
brasileira como o “guardiao” da moralidade e mediador das disputas decorrentes das
oposicdes governistas. Muitos desses conflitos ocorrem pela diversidade de partidos

politicos que dificulta a identificagdo com o eleitor™”.

*® NANCI, Luciana. A Produtividade do Poder Judiciario: O Governo é o principal responsavel
pela lentiddo da Justica. Revista Consultor Juridico. S8o Paulo, maio 2005. Disponivel em:
http://www.conjur.com.br/2005-mai-10/governo_principal_responsavel_lentidao_justica. Acesso em
02/09/17.

* ASSOCIACAO DOS MAGISTRADOS BRASILEIROS. Barémetro de Confianga nas Instituicdes
Brasileiras. Disponivel em: < http://www.amb.com.br/portal/docs/pesquisa/barometro.pdf > Acesso
em: 24 Out 2017.

%pidem P 284

* ENGELMANN, Fabiano. Judiciario e a producdo do escandalo politico. Publicado em 13 de
margo de 2015. Disponivel em: http://jota.info/judiciario-e-a-producao-do-escandalo-politico. Acesso
em: 05 nov. 2017.
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O interessante € que o0s eventos que estdo na origem da producdo do
sentido do escandalo e do clamor popular pela moralizacéo da politica sao
fundamentados em grande medida por uma interpretacdo juridica da vida
politica. Uma percepcgdo que se isola do conflito entre ideologias, politicas
de governo, e a parcializacdo inerente ao embate politico e assume um
contetdo moral e uno. Espécie de meta-razao, acima e além das disputas e

que encontra guarida em idéias abstratas como o “bem comum ,zlnteresse
geral”, “sociedade” "

nagao”, e por que nao dizer, “opinido publica™".

Dessa forma, algumas decisbes como a ocorrida no Habeas Corpus
126.292, acabam afrontando esses mesmo direitos 0s quais deveriam ser
protegidos. Portanto, percebe-se que a deciséo foi proferida para que se demonstre
a sociedade brasileira que o Supremo Tribunal Federal ndo é passivel com a
impunidade e a corrupcao - a qual é fortemente noticiada pela midia, contudo
esquece gue ao tomar determinada decisdo acaba indo contra os principios ao qual
deveria proteger o que, por vezes, acaba por agravar um quadro que ja € bem

critico, como o sistema carcerario brasileiro.

CONCLUSAO

O mundo atualmente, muito devido a globalizacdo, necessita
constantemente uma adequacdo aos fatos novos que surgem. Assim como a
populacdo busca sempre estar atenta as novas tendéncias, com a Justica Brasileira
nao é diferente. Esta precisa estar sempre em busca de uma posicédo efetiva por
parte do Estado para assuntos muitas vezes polémicos e que precisam de
intervencdo para que tenha um entendimento pacificado para aplicagdo nos

Tribunais.

O ativismo judicial tem ocorrido em muitos casos como sendo a solugéo,
infelizmente, para as lacunas deixadas pelos poderes Legislativos e Executivos,
mesmo que na triparticdo dos poderes realizadas pela Constituicdo Federal de 1988,
onde ficou bem determinado qual é a funcdo de cada Poder, ainda existem casos,
acaba tendo que o Poder Judiciario toma as decisbes para que os direitos

fundamentais sejam respeitados, uma vez que é este o “guardido” constituinte.

*2 Ibidem
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O controle constituinte e o pro-ativismo de juizes em muitos casos acabam
indo de encontro com decisbes dos outros poderes, retirando assim do Poder
Judiciario o papel neutro para muitos assuntos. Muitas vezes o cidadao precisa que
o Estado lhe fornegca as minimas garantias de acesso aos seus direitos
fundamentais e também aos direitos coletivos. Contudo ao tomar determinadas
decisbGes, o Poder Judiciario acaba por ferir garantias individuais duramente
conquistadas ao longo dos anos, como a presungao de inocéncia.

Pode-se dizer que, em um Estado Democratico de Direito ndo se pode
olvidar que, através das decisdes do Poder Judiciario, deve-se assegurar que todo o
cidadao possa exercer os seus direitos sociais e individuais. Contudo, compreende-
se que com 0s crescentes casos de corrup¢ao, o Supremo Tribunal Federal acabou
ganhando uma visibilidade muito maior e acabam muitas vezes tomando decisdes
para se posicionar contra a corrupcao e demonstrar efetividade.

Assim sendo, pode-se dizer que a decisdo proferida no Habeas Corpus
126.292 consiste em um ativismo juridico, pois além de dar um novo entendimento
sobre a execucao da pena, ainda fere um dos direitos fundamentais que € protegido
pela Constituicdo Federal e que deveria o Supremo Tribunal Federal proteger,
deixando assim a situacdo carceraria ainda mais caodtica, diminuindo ainda a
possibilidade que hoje € quase inexistente do Estado proporcionar a ressocializacéo

do preso.

Acredito que o ativismo juridico deve sim existir, contudo em uma escala
muito pequena, para assuntos isolados, e que realmente sejam necessarias a
intervencdo na atuacdo frente aos demais Poderes. Uma vez que o0s poderes
Executivo e Legislativo ndo conseguem dar uma resposta digna ao povo, contudo
gue este seja realizado em conformidade com as garantias individuais protegidas
pela Constituicdo Federal, diferente do que ocorreu no caso estudado, em que o
Supremo Tribunal Federal contrariou todas as normas existentes e adotou um novo

entendimento ao caso.
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